Bosna i Hercegovina
Federacija Bosne i Hercegovine
Hercegovacko — neretvanska Zupanija
- OPCINSKO VIJECE CITLUK —

IZVADAK 1Z ZAPISNIKA
sa 17. redovite sjednice Op¢inskog vijec¢a Citluk

Sjednica Op¢inskog vijeca Citluk (u daljnjem tekstu: Vijece) je odrzana dana 27.04.2026. godine u
Hotelu Brotnjo u Citluku sa po¢etkom u 09% sati. Sjednicu je otvorio i istom predsjedavao Ivica Jerki¢,
Predsjednik Vijeca.

Gospodin Jerki¢ je pozdravio sve nazoéne vijeénike, Tajnicu Vije¢a Antonelu Odak, Nacelnika opcine
Citluk Marina Radis$i¢a i njegove suradnike, Tajnika Sportskog saveza Brotnjo — Citluk gospodina Milu
Galic¢a, gospodina Zeljka Planinica i sve nazocne.

Predsjednik Vijec¢a je nazo¢ne informirao o pripremama za sjednicu Vijeca te o odrZzanim sjednicama
Odbora za izbor i imenovanja, Odbora za Statut, Poslovnik i propise i Kolegija Op¢inskog vijeca.

Tajnica Vije¢a Antonela Odak je uradila prozivku vije¢nika. Kasnjenje na sjednicu najavili su vije¢nica
Ana Sego i vijeénik Josip Volarié. Prozivci nisu nazogili vijeénici Daniel Vuéi¢ i Drago Vasilj.
(obavijestili Predsjednika i Tajnicu vijea o nedolasku na sjednicu i o razlozima sprijeCenosti).
Konstatirano je kako sjednici nazoé¢i 21 od ukupno 25 vijeénika.

Predsjednik Vijeéa je predlozio dnevni red naveden u sazivu dana$nje sjednice. Rasprava je otvorena.
Nije bilo prijavljenih za raspravu te je ista zakljucena. Predlozeni dnevni red dat je na glasovanje te je
usvojen jednoglasno.

Ad. 1. Usvajanje Izvatka iz Zapisnika sa 16. sjednice Op¢inskog vijeé¢a Citluk;

Nije bilo primjedbi na Zapisnik. Sukiadno ¢lanku 86. Poslovnika o radu Vijeca, Zapisnik na koji nisu
stavljene primjedbe smatra se usvojenim. Zaklju¢ena je prva tocka dnevnog reda.

Ad. 2. Pitanje vije¢nika;

Vijeénik Frenk Ostoji¢ postavlja upit Nacelniku je li zaprimio zahtjev Vije¢a Mjesne zajednice
Bijakovi¢i koji se odnosi na izmjenu trase novog vodoopskrbnog cjevovoda iz Ulice kraljice Katarine
Kosace, s ¢vorista koje se nalazi u neposrednoj blizini granice katastarskih op¢ina Vionica i Bijakovi¢i
te je li donesena odluka po tom zahtjevu. Naveo je da se prema prijedlogu cjevovod treba polagati
Ulicom kraljice Katarine Kosac¢e do ¢vorista novo planirane ulice Puhavica — Lazine, a potom voditi
prema novom naselju nastalom parcelizacijom zemljista odnosno prema podru¢ju gdje ¢e se nalaziti
podruéna ambulanta Doma zdravlja Citluk. Nacelnik odgovara da je kontaktirano Javno poduzeée
Broc¢anac d.o.o., koje je dostavilo troskovnik i prijedlog trase. Prema dostavljenim informacijama
odabrana je varijanta koja je tehnicki najpovoljnija i kojom bi se rijesila vodoopskrba dijela Medugorja
na kojem postoje problemi s one¢is¢enjem. Dodao je kako ne raspolaze svim detaljima koje je vije¢nik
prethodno iznio, ali da je od javnog poduzeéa zaprimio troSkovnik i prijedlog trase prema kojima bi se
predmetni zahvat trebao realizirati. Vije¢nik Ostoji¢ replicira da je u objavi javnih nabava vidio obavijest
o0 izgradnji predmetnog vodoopskrbnog cjevovoda. Istaknuo je da smatra kako je dobro rjesenje da se
cjevovod polozi prije pocetka rekonstrukcije Ulice kraljice Katarine Kosace, Ulice kralja Tomislava te
izgradnje trase Puhavica — Lazine. Naglasio je da podrzava takvo rjeSenje te da iako poStuje odluke
Vijeca Mjesne zajednice Bijakovic¢i osobno nije podrzavao njihov prijedlog jer smatra da je rjeSenje
koje se trenutno provodi kvalitetno. Predlozio je da se direktoru Javnog poduzeca Brocanac d.o.o.
prenese inicijativa da se nakon izgradnje vodoopskrbnog cjevovoda isti poveze s ¢voristem koje se
nalazi na kruznom raskrizju kod poSte u Medugorju ¢ime bi se ostvarila bolja povezanost
vodoopskrbnog sustava i osiguralo kvalitetnije napajanje vodom, a da bi uz navedene radove trebalo

1



voditi racuna i o pitanju kanalizacijske infrastrukture. Nacelnik isti¢e da ne raspolaze informacijama o
broju razmatranih rjeSenja niti moze potvrditi je li odabrano rjeSenje najbolje u odnosu na druge moguce
varijante, ali da je prema projektnoj dokumentaciji koja mu je dostavljena upravo ono ocijenjeno kao
najprikladnije. Dodao je kako ¢e se za eventualne dodatne prijedloge i tehnicka rjeSenja provijeriti jesu
li ve¢ obuhvaceni postoje¢im planovima te postoji li moguénost da budu realizirani u narednom
razdoblju. Zakljucio je da ¢e se nakon provedbe postupka i odabira izvodaca realizirati projekt
vodoopskrbe za predmetni dio Bijakovic¢a i Medugorja.

Paula Saravanja se referira na nedostatak tablice s nazivom naselja na ulazu u Dobro Selo iz smjera
magistralne ceste Mostar — Citluk te pita moze li se uciniti i$ta po tom pitanju navodec¢i da se mjestani
zale na spomenuto. Nacelnik odgovara da ¢e provjeriti koje su moguénosti za rjeSavanje tog problema.

Vijecnica Ana Sego nazocna je na sjednici.

Mario Mili¢evi¢ je postavio pitanje Nac¢elniku vezano uz prometnu regulaciju nakon izvedbe prvog sloja
asfalta na kruznom toku kod crkve. Naveo je kako je pojacan protok prometa doveo do situacija u kojima
se zbog crvenog svjetla na semaforu stvaraju kolone vozila koje se protezu gotovo do samog ulaza u
kruzni tok. Zanimalo ga je postoji li i dalje potreba za postoje¢im semaforima istaknuvsi da su oni bili
postavljeni kao uvjet za polaganje vozackih ispita. Predlozio je razmatranje mogucnosti njihovog
premjeStanja na drugu lokaciju, primjerice u blizinu Cibone ili robne kuce, te upitao razmislja li se u
tom smjeru i je li potrebno ukljuciti JP Ceste FBiH. Nacelnik je odgovorio kako je ve¢ upoznat s takvim
razmi§ljanjima, ali da jo§ nije izvrSena detaljna provjera mogucéih rjeSenja. Istaknuo je da su semafori
svojevremeno postavljeni kao uvjet za omogucavanje polaganja vozackih ispita na podrucju opcine,
dodavsi da ¢e nakon izgradnje kruznog toka biti potrebno izraditi stru¢nu analizu utjecaja semafora koji
se nalazi u neposrednoj blizini novog kruznog toka te na temelju toga utvrditi najprikladnije rjeSenje.
Naglasio je da bi pitanje eventualnog premjestanja semafora trebalo prepustiti struci koja ¢e procijeniti
optimalnu lokaciju, uz koordinaciju sa JP Ceste FBIH.

Dragan Kozina se osvrnuo na pitanje vodoopskrbe i izgradnje novih prometnica te upozorio na potrebu
hitnog planiranja i prosirenja kanalizacijskog sustava u Medugorju. Istaknuo je kako je na podrucju uz
Luko¢ u tijeku intenzivna izgradnja stambenih objekata dok postojeci kolektorski sustav kanalizacije
zavr$ava neposredno iza kruznog toka u Medugorju, navodeci da zbog toga postoji ozbiljan nedostatak
kanalizacijske infrastrukture za postojece i buduce stambene objekte. Posebno je istaknuo problem
prikljucenja objekata na desnoj strani Lukoc¢a, od posSte prema crkvi i dalje, navode¢i da postojeca
rjeSenja zahtijevaju izvedbu cjevovoda iznad korita Lukoca Sto smatra tehnicki i estetski neprihvatljivim
te dugorocno neodrzivim. Predlozio je proSirenje kolektorskog sustava prema novim naseljima te
izgradnju dodatnog kolektora uz Luko¢ radi prikupljanja otpadnih voda naglasivsi da je rije¢ o pitanju
koje zahtijeva Zurno rjeSavanje te je upitao postoje li planovi za realizaciju takvih zahvata.

Ana Sego pita Nacelnika je li poznat termin otvaranja javnog WC-a u Bijakoviéima istaknuvsi kako je
hodocasnicka sezona sve intenzivnija te kako postoji potreba za Sto skorijim stavljanjem objekta u
funkciju. Nacelnik je odgovorio da su radovi zavrSeni te da je potpisan ugovor s osobom koja ¢e
upravljati objektom, navodeci da ¢e javni WC na Podbrdu u Bijakovi¢ima zapoceti s radom 1. svibnja.

Jure Dzida se osvrée na pitanje kanalizacijske infrastrukture koje je prethodno iznio vije¢nik Kozina.
Istaknuo je kako bi navedeni problem trebalo pravodobno planirati i rijeSavati smatrajuéi da je to znatno
jednostavnije u€initi prije izgradnje dodatne infrastrukture te ga ukljuciti u projektnu dokumentaciju i
buduce radove. Nacelnik je odgovorio da su iznesene primjedbe i prijedlozi evidentirani istaknuvsi da
u ovom trenutku ne moZze potvrditi predstavlja li predlozeno rjeSenje najbolje tehnicko rjeSenje te da ce
o tome trebati mi§ljenje i procjenu dati stru¢ne osobe i projektanti. Dodao je da je za donosenje konacnih
odluka potrebno izraditi odgovarajucu projektnu dokumentaciju i stru¢ne analize.

Vije¢nik Kozina ponavlja da je pitao postoji li ve¢ osoba, projektant ili nadlezna sluzba koja radi na
pripremi projekta za rjeSavanje navedenih problema kanalizacijske infrastrukture odnosno jesu li
pokrenute aktivnosti na izradi odgovarajuce projektne dokumentacije, a Nacelnik navodi da ce se
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provjeriti u JP Bro¢anac d.0.0. $to se sve radi po pitanju kanalizacije. Referirajuéi se na dio od crkve
prema Corkovu Docu navodi da je uraden projekt od strane Gradevinskog fakulteta te da ¢e za jednu
dionicu krenuti procedura.

Dragan Kozina postavlja upit glede zahtjeva vlasnika butika za rad nedjeljom te navodi kako je upoznat
s njihovim okupljanjem i problemima s kojima se suocavaju. Istaknuo je da turistiCka sezona ve¢ traje
te da bi trgovcima trebalo omoguditi rad pod jednakim uvjetima kao i ostalim djelatnostima, posebice
imajuci u vidu aktualne gospodarske okolnosti i neizvjesnosti koje mogu utjecati na turisticku sezonu.
Naglasio je kako butici zaposljavaju radnike te da bi eventualno zatvaranje moglo dovesti do gubitka
radnih mjesta, dok su mnogi zakupci poslovnih prostora ve¢ unaprijed preuzeli financijske obveze kroz
plac¢anje najamnina, te Smatra da rad butika ne bi negativno utjecao na zivot i aktivnosti u Medugorju te
je pozvao na razumijevanje zahtjeva vlasnika trgovina. Upitao je jesu li Opéina ili druga nadlezna tijela
do sada poduzimali aktivnosti ili planiraju poduzeti korake radi iznalaZzenja moguénosti za izuzec¢e od
postojec¢ih ograni¢enja rada nedjeljom. Ivica Jerki¢ se osvrée na zahtjev dijela vlasnika butika i trgovina
iz Medugorja za omogucavanje rada nedjeljom. Naveo je kako je na razini FBiH propisano da je nedjelja
neradni dan uz odredene izuzetke te da je Vlada FBiH naknadno donijela uredbu kojom su definirani
uvjeti za trazenje izuzeca, isticuci da se pri razmatranju zahtjeva izmedu ostalog analiziraju promjene u
broju zaposlenih i ostvarenim prihodima. Dodao je kako su od nadleznih poreznih sluzbi zatrazeni
podaci za podruéje opéine te da prema dostupnim informacijama nije zabiljezen pad ni broja zaposlenih
ni prihoda nego njihov rast. Naglasio je da op¢ine i gradovi koji ne ispunjavaju propisane uvjete do sada
nisu dobivali odobrenje za izuzeée od zabrane rada nedjeljom zakljucivsi da se o ovoj temi moze dodatno
raspravljati pod to¢kom razno. Nacelnik dopunjuje prethodni odgovor isticuci da se radi o federalnom
zakonu koji se primjenjuje na podrucju cijele FBiH, te navodi da su pojedine op¢ine trazile izuzece od
zabrane rada nedjeljom, ali da nakon usvajanje uredbe o kriterijima za odobravanje izuzec¢a nijedan
zahtjev nije prihvacen, uz napomenu da je izuzec¢e odobreno jedino Gradu Orasju koji je zahtjev podnio
prije usvajanja navedenih kriterija. Istaknuo je kako su predstavnici trgovaca toga dana razgovarali s
predstavnicima Op¢ine te da su izmedu ostalog ukazali na problem provedbe zakona i rada inspekcijskih
sluzbi Zakljucio je kako je moguce uputiti zahtjev Vladi Federacije Bosne i Hercegovine, ali da se s
obzirom na dosada$nju praksu moze oc¢ekivati odgovor sli¢an onome koji su dobile i druge op¢ine.

Jure Dzida se takoder osvrée na rad trgovina nedjeljom te se ne slaze s navodima da nije doslo do
smanjenja broja zaposlenih ili pada prometa u trgovini i ugostiteljstvu. Navodi da je u Medugorju doslo
do znacdajnog otpustanja radnika u tim djelatnostima te da stanje na terenu nije u skladu s iznesenim
pokazateljima. Naglasio je da bi trebalo podrzati inicijativu za izuzece od zabrane rada nedjeljom kako
bi se omogucio nastavak poslovanja i o¢uvanje radnih mjesta. Marin Radisi¢ je pojasnio da podaci o
broju zaposlenih i poslovnim rezultatima na koje se ranije pozvao su sluzbeno dostavljeni od nadlezne
Porezne uprave, a vijeénik Dzida replicira navode¢i da se navedeni podaci odnose na prethodno
razdoblje dok se njegove primjedbe odnose na stanje tijekom tekuce godine, te da prema njegovim
saznanjima, aktualno stanje na terenu ukazuje na smanjenje broja zaposlenih i otezano poslovanje dijela
trgovaca i ugostitelja u Medugorju.

ZakljuCena je rasprava.
ZakljuCena je druga tocka dnevnog reda.

Ad. 3. Razmatranje Izvje$¢a o radu za 2025. godinu:
a) Opcinskog nacelnika;
Izvjesée je obrazlozio Nagelnik Opéine Citluk, gospodin Marin Radisi¢. Otvorena je rasprava.
Jure Dzida pita u kojoj su fazi radovi na Markovcu podsjetivsi da je ranije najavljeno njihovo skoro
izvodenje. Marin RadiSi¢ objasnjava da su u izvjeséu navedeni realizirani projekti te da su radovi na

Markovcu ve¢ zapoceli polaganjem kablova od strane Elektroprivrede nakon cega slijedi asfaltiranje
prometnice. Na dodatni upit vije¢nika Dzide glede prometnice u Sutivanu odnosno kad ¢e se taj dio



sanirati, Nacelnik odgovara da ¢e se brzo uraditi sanacija dijela prometnice od Donje Blatnice prema
Citluku.

Inga Marija Cili¢ zatrazila je informaciju o planovima za rje$avanje prometnih guzvi u Medugorju i
Bijakovi¢ima, posebno u vezi sa zaustavljanjem autobusa i moguc¢om izgradnjom stajalista, napominjuci
da je ve¢ prethodno u svojim izlaganjima predlagala stajaliSte za bus na potezu od crkve do Zupnog
ureda. Marin Radisi¢ navodi da je prometna analiza zavrSena te ¢e biti dostavljena vije¢nicima. Istaknuo
je da analiza predstavlja temelj za izradu prometne studije u kojoj su evidentirani postoje¢i problemi i
manjkavosti, a njihovo rjeSavanje predvideno je kroz izradu i provedbu prometne studije.

Ana Sego pohvaljuje rad Nacelnika i opéinske uprave, istaknuvii ulaganja usmjerena na razvoj i
prosperitet Brotnja. Posebno je izdvojila otvaranje novog vrti¢a te postavljanje podloga na Skolskim
igraliStima kao znacajne projekte za djecu i mlade.

Dragan Kozina pita je li bilo potrebno da radovi WC-a na Podbrdu traju godinu i pol dana i koja je
kona¢na cijena izgradnje objekta. Dalje navodi da je izgradnja Kulturno-informativnog centra (KIC)
zapocela 8. oZzujka 2021. godine te da ¢e prema najavama objekt biti zavrSen tek u jesen tekuce godine.
Usporedio je trajanje realizacije projekta s izgradnjom PeljeSkog mosta te zatrazio podatak o ukupnoj
vrijednosti investicije kao i o iznosu koji je za izgradnju izdvojila Op¢ina te koliko se Opéina zaduZzila
ili ¢e se zaduziti do zavrSetka projekta. Vijeénik je potom postavio pitanje vezano uz kruzni tok kod
Kaktusa navodeéi da projekt prema njegovim saznanjima ¢eka realizaciju ve¢ priblizno dvije godine.
Izlozio je informacije do kojih je do$ao prema kojima je za dio projekta koji ukljucuje izgradnju
konstrukcije iznad vodotoka bila nabavljena armatura u vrijednosti od oko 100.000 KM, a radove koje
je trebao izvoditi Kopex Dodig d.0.0. nakon Cega se pokazalo da projekt nije odgovarajuéi te da je
potrebno izraditi novi projekt. Navodi da je tvrtka MUCIC & CO ponudila izvodenje tih radova za
450.000 KM Ssto je ocijenjeno preskupim dok je kasnije dogovoreno izvodenje radova s drugim
izvodac¢em po cijeni od 870.000 KM. Zatrazio je pojasnjenje i eventualni demant navedenih informacija
ukoliko nisu to¢ne. Referiraju¢i se na cestu od poste do kruznog toka kod kriza pita je li istina da je
izvodacu ipak plac¢eno izvodenje radova iako je ranije bilo reeno da to neée biti u¢injeno zbog brojnih
nedostataka na prometnici od Sahtova koji propadaju pa na dalje. Takoder je upitao je li predmet zavrsio
na sudu te je li Opcina bila obvezna izvrsiti placanje. Referira se i na prometnicu u Krehin Gracu
navodeé¢i da na tom projektu nije sve radeno u skladu sa planom izvodenja radova te da su postojali
problemi s projektom, dodatni i nepredvideni radovi te povecani troskovi u odnosu na prvotno planirane
iznose. Na kraju je pohvalio sve dobro §to je u proteklom razdoblju uradeno te izrazio nadu da ¢ée
rezultati rada u narednoj godini biti jo$ bolji.

Marin Radisi¢ navodi da je projekt izgradnje javnog WC-a na Podbrdu u zavr$noj fazi realizacije.
Istaknuo je da je tijekom provedbe projekta bilo odredenih okolnosti vezanih uz dinamiku izvodenja
radova zbog ¢ega je bilo potrebno poduzimati odgovarajuc¢e ugovorne i administrativne aktivnosti radi
osiguranja zavrSetka projekta. Ne raspolaze toénim podacima 0 ukupnoj vrijednosti investicije, ali da ¢e
iste dostaviti. Referiraju¢i se na izgradnju Kulturno-informativnog centra, Nacelnik navodi da je
realizacija projekta zapocela 2021. godine te da su tijekom realizacije provedene odredene izmjene
projektne dokumentacije radi osiguranja najkvalitetnijeg nastavka i zavrSetka projekta, nakon Cega je
proveden novi postupak javne nabave te je potpisan ugovor s novim izvoda¢em radova. Navodi da se
radovi privode kraju te da ¢e objekt biti u cijelosti zavrSen izuzev opremanja spomen - sobe Koje je
naknadno uklju¢eno u projekt, a u tijeku su i radovi na uredenju partera ispred objekta dok se
postavljanje spomenika oc¢ekuje po zavrsetku njegove izrade. Dodao je da u ovom trenutku ne raspolaze
tocnim podatkom o ukupnoj vrijednosti investicije te da ¢e isti biti dostavljen. Naglasio je kako je u
realizaciji projekta sudjelovalo viSe izvodaca i dobavljaca kroz razliCite faze izgradnje, opremanja i
uredenja prostora Kulturno-informativnog centra u Citluku. Vezano za kruzni tok Marin Radigi¢
naglasava da su JP Ceste FBiH raspisale natjecaj za izvodenje tih radova nakon §to je Op¢ina izradila
glavnu projektnu dokumentaciju. Istaknuo je da su glavni gradevinski radovi u najve¢em dijelu zavrseni
te da su u tijeku zavrS$ni radovi na nogostupima, zavrsnom sloju asfalta i prometnoj signalizaciji, a
zavrsetak projekta o¢ekuje se u skorom razdoblju. Vezano za radove u Krehin Gracu istice da je tijekom
izvodenja radova bilo potrebe za dodatnim zahvatima i prilagodbama na terenu zbog zahtjeva mjestana.
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Istaknuo je da je u vezi s dijelom izvedenih radova pokrenut sudski postupak radi utvrdivanja
medusobnih prava i obveza ugovornih strana te da ¢e Opcina postupiti u skladu s pravomoénim sudskim
odlukama. Referirajuci se na radove na prometnici i kanalizacijskom sustavu na dionici od kruznog toka
kod poste prema Tromedi, Nacelnik pojasnjava da su predmetni radovi takoder na sudu te napominje da
nije to¢na informacija da su radovi placeni jer se pla¢anju nije moglo pristupiti budu¢i da nadzor nije
potpisao da su radovi uradeni kvalitetno odnosno na odgovarajuci na¢in. Marin Radis$i¢ osvrnuo se i na
pitanje vezano uz radove na izgradnji propusta odnosno objekta koji povezuje podrucje kruznog toka
kod Kaktusa s dijelom naselja Bara, Srednjom $kolom, Domom zdravlja i vrticem navodeéi da je
procijenjena vrijednost radova prema projektnoj dokumentaciji iznosila priblizno milijun KM dok je
nakon provedene e-aukcije na kojoj su sudjelovala dva ponuditelja ugovorena vrijednost radova
zna¢ajno smanjena te je iznosila priblizno 750.000 KM. Istaknuo je kako je nakon provedenog postupka
javne nabave zakljuCen ugovor s izvodac¢ima radova i pristupilo se realizaciji projekta uz napomenu da
su izvodaci dosta sporo radili i ve¢i dio posla nisu radili. Tijekom izvodenja radova pojavile su se
odredene okolnosti vezane uz dinamiku realizacije projekta zbog Cega je odrzano viSe sastanaka na
kojima su sudjelovali predstavnici Op¢ine, izvodaca radova i projektant, a kojom prilikom su razmatrana
moguca rjeSenja za zavrSetak radova na predmetnom propustu, te je projektant predloZio odredene
varijante tehnickog rjeSenja. Nacelnik je pojasnio kako Opcina nije kontaktirala niti pregovarala s
tvrtkom MUCIC & CO d.o.o0. Ljubuski za izvodenje tih radova, ve¢ je taj prijedlog iznio izvoda¢ radova.
Takoder je naveo kako nisu to¢ne informacije da je za izvodenje radova ve¢ zaklju¢en ugovor s tvrtkom
Hering d.d. Siroki Brijeg ili drugim izvodatem, isti¢uéi da je zbog novonastalih okolnosti sa¢injena
nova procjena vrijednosti potrebnih radova uzimajuéi u obzir procjene projektanta i trziSne pokazatelje
nakon ¢ega je raspisan novi postupak javne nabave. Konacan ishod postupka ovisit ¢e o ponudama i
provedenoj e - aukciji. Nacelnik je dalje naveo kako je u vezi s ovim projektom pokrenut sudski postupak
izmedu Op¢éine i izvodaca radova radi utvrdivanja medusobnih prava i obveza. Op¢ina je prethodno
pokusala pronaéi sporazumno rjeSenje ukljucujuci razgovore uz sudjelovanje struénog nadzora, ali nije
doslo do dogovora. Vije¢nik Kozina trazi pojasnjenje vezano uz projekt kruznog toka kod Kaktusa s
obzirom da se isti nalazi na prometnici koja nije u vlasniStvu Opcine. Upitao je na koji naéin je
podijeljeno financiranje radova odnosno koji dio troskova snosi Op¢ina, a koji drugi nadlezni subjekti.
Nacelnik navodi da se radi o regionalnoj cesti te da ¢e dio radova koji se odnosi na prometnicu financirati
Ministarstvo prometa i veza HNZ, dok se dio radova koji je u nadleznosti Op¢ine financira iz opéinskih
sredstava. Dragan Kozina ukazuje na problem ucestalih kaSnjenja izvodaca radova i nepoStivanja
ugovorenih rokova na pojedinim projektima te smatra da bi Op¢ina trebala prona¢i dodatne mehanizme
kako bi se osiguralo kvalitetnije izvrS§avanje ugovornih obveza izvodaca te smanjili problemi koji se
pojavljuju tijekom realizacije projekata. Nacelnik naglasava da su ugovori o izvodenju radova
obvezujuci za obje ugovorne strane te da Op¢ina u slucajevima neizvr§avanja ugovornih obveza ima
mogucnost raskida ugovora i obracuna ugovorenih penala. Istaknuo je kako Opcina nastoji kroz
odredene rokove i dogovore omoguditi zavrSetak radova uzimaju¢i u obzir okolnosti na trzistu i
¢injenicu da se pojedini izvodaci susrecu s problemima u postivanju ugovorenih dinamika, a sve u
zakonskim okvirima, medutim u odredenim slu¢ajevima Opéina je primorana pokrenuti odgovarajuce
pravne postupke radi zastite svojih interesa. Dodao je kako ¢e kona¢nu odluku o odgovornosti ugovornih
strana donijeti nadlezni sud nakon ¢ega ¢e Opcina postupiti sukladno sudskoj odluci.

Jure Dzida predlaze premjesStanje postojeeg polumontaznog mosta iz Medugorja kako bi se izbjegli
dodatni troskovi. Nacelnik navodi da nema dovoljno informacija o tehni¢koj dokumentaciji za navedeni
most te da za taj objekt u Op¢ini nije dostupna gradevinska dokumentacija.

Danijel Cavar pohvaljuje izvjesée Nacelnika, a posebice izdvaja uredenje prometnice na Sluznju na
regionalnoj cesti R425 gdje je vecinski investitor bilo Ministarstvo prometa i veza HNZ-a kao i sanaciju
prometnice na GariStima te izgradnju modernog Vatrogasnog doma na Barama kao znacajnog projekta
za Op¢inu.

Jure Dzida iznosi opasku vezanu uz mogucénost obavljanja odredenih radova nedjeljom na javnim
povrsinama navode¢i primjer radova na Sluznju. Upitao je zaSto se ne bi moglo pronaci rjeSenje kojim
bi se omogucio rad trgovina u Medugorju, na Sto Ivica Jerki¢ odgovara da je predmetno regulirano
federalnim zakonom.



Pero Radisi¢ pohvaljuje dostavljeno izvjesée uz zelju da se tako nastavi.

Pero Barbari¢ se referiran na sanaciju i osiguranje otvora nastalih iskapanjem rudarskih jama upozorivsi
na mogucu opasnost za gradane te trazi informaciju o poduzetim aktivnostima. Nacelnik odgovara da je
navedeno pitanje proslijedeno nadleznim sluzbama te da ¢e se provijeriti trenutni status i poduzete mjere.

Zakljucena je rasprava. Prijedlog je dat na glasovanje te je usvojen sa 22 glasa ,,za“ i 1 ,,suzdrzan
glas.

b) Sportskog saveza Brotnjo Citluk;

Izvjesée je obrazlozio tajnik Sportskog saveza Brotnjo Citluk, gospodin Mile Galié. Otvorena je
rasprava.

Mario Mili¢evi¢ pohvaljuje dostavljeno izvjesce isticuéi da se radi o jednom od kvalitetnijih izvjesc¢a
posebno u financijskom i opisnom dijelu. Postavio je pitanje vezano uz financijski dio izvje$¢a odnosno
stavke u kojima su iskazane nule za TK Medugorje, BK Hrvatski Radisa i SUSN AS Medugorje, te
upitao jesu li navedeni klubovi imali troskova ili nisu podnosili zahtjeve za sredstva. Mile Gali¢
pojasanjava da je “SUSN AS Medugorje” primljen kao druga $portska udruga u Savez, a sredstva mu
se dodjeljuju ukoliko organizira natjecanje ili turnir. Naveo je da u prethodnoj godini nisu organizirali
natjecanje, nisu trazili sredstva te je Klub trenutno pred gaSenjem. Za “TK Medugorje” pojasnjava da se
uglavnom natjecu kroz turnirski sustav u Hrvatskoj, a ne u redovnim natjecanjima u Bosni i Hercegovini

zbog C¢ega nisu imali tro§kove po toj osnovi, a referira¢i se na “BK Hrvatski Radisa” napominje da klub
ve¢ nekoliko godina nije u sustavu natjecanja zbog ¢ega nije ni bilo zahtjeva za dodjelu sredstava.

Jure Dzida pohvaljuje rad Tajnika Sportskog saveza.

Vijeénik Tomislav Filipovi¢ pozdravio je nazo¢ne te pohvalio rad tajnika Saveza Mile Gali¢a posebice
njegovo zalaganje za sport. Osvrée se na razvoj sportske infrastrukture posebno zbog velikog broja djece
u omladinskoj $koli nogometa i optereé¢enja postojecih terena na Barama te pita u kojoj je fazi planirana
izgradnja terena u Krehin Gracu na Jakerovcu te radovi vezani uz umjetnu travu. Pita hoce li se uspjeti
urediti svla¢ionice na stadionu u Krehin Gracu prije odrzavanja zavrsnice op¢inske malonogometne lige
i Lige Hercegovine kako bi ekipe imale osnovne uvjete za presvlacenje i pripremu. Na kraju je Cestitao
Malonogometnom klubu Brotnjo na ulasku u visi rang natjecanja te upitao kakve su ambicije i stanje
ostalih klubova kada je rije¢ o mogu¢em napredovanju. Mile Gali¢ odgovara da izgradnja svlacionica u
Krehin Gracu nije izravno u nadleznosti Saveza, ali da su o toj temi razgovarali s nacelnikom i
predsjednikom Vijeca, navodeci da bi radovi trebali biti zavrSeni, ali da postoji problem s izvodacima.
Istaknuo je kako je bolje ne zavrsiti radove do pocetka zavrsnice Lige Hercegovine nego ih napraviti
nekvalitetno, te dodao da ¢e se ukoliko bude potrebno privremeno koristiti postoje¢i kontejneri na terenu
kao svlacionice. Na pitanje o ambicijama klubova za napredovanje, odgovorio je da interesa i ambicija
ima, te da su postojali razgovori i pokuSaji pronalaska modela podrske kroz suradnju s
gospodarstvenicima, ali da je za sada nedostajalo konkretne realizacije i dodatnog poticaja.

Ilija Sego pita je li u proteklih godinu dana bilo inicijativa iz Nogometnog kluba Medugorje za poveéanje
sredstava koja dobivaju od Saveza, odnosno jesu li postojeca sredstva dovoljna za njihove potrebe ili
postoji potreba za dodatnim financiranjem. Mile Gali¢ navodi da je bilo inicijativa iz Nogometnog kluba
Medugorje vezano uz dodatnu podrsku. Pojasnio je da je predstavnik kluba razgovarao s njim, ali da je
njihov zahtjev bio da Savez bude sponzor kluba. Istaknuo je kako Savez prema svojim pravilnicima i
raspolozivim sredstvima nema mogucnost djelovati kao sponzor niti osiguravati dodatna sredstva za
takve namjene, napomenuvsi da Nogometni klub Medugorje kao i ostali klubovi ostvaruje prava
temeljem vazeCih odluka i pravilnika, kroz sredstva za sluzbena natjecanja, kotizacije, prijevoz i
organizaciju domacih utakmica, te da Savez nema moguénost financirati place igraca, ve¢ samo osnovne
troskove predvidene pravilima.



Frenk Ostoji¢ postavlja upit glede financiranja rada Sportskog saveza Brotnjo. Osvrnuo se na prikaz
troskova u izvjeséu te naveo kako proradun Opéine Citluk iznosi oko 20 milijuna KM dok sredstva
namijenjena Sportskom savezu Brotnjo ¢ine priblizno 1,3 % proraduna. Pita jesu li Savezu potrebna
dodatna sredstva, na §to bi se ona utrosila ukoliko bi bila odobrena te jesu li postojeca sredstva dovoljna
za rad Saveza. Takoder pita je li igraéi, posebice stariji juniori i seniori primaju odredene novcane
naknade ili poticaje od klubova za sudjelovanje na turnirima i natjecanjima. Mile Gali¢ pojasnjava da
Savez trenutno djeluje prema vaze¢im pravilnicima i nastoji imati jednak odnos prema svim klubovima.
Prije eventualnog povecéanja sredstava trebalo bi izraditi jasnu strategiju razvoja sporta na razini Opéine
kojom bi se odredili prioriteti i smjer ulaganja navodeé¢i da klubovi pojedina¢no ispla¢uju odredene
naknade igra¢ima, ali da ta sredstva ne idu preko Saveza. Na dodatno pitanje vijeénika Ostojica
pojasanjava da klubovi samostalno ureduju svoje nacine financiranja kroz ¢lanarine, sponzorstva i
donacije te da Savez ne ulazi u njihov financijski dio. Vije¢nik Ostoji¢ je predloZio da se u buduéoj
strategiji razmotri moguénost nagradivanja klubova koji ostvaruju znacajne rezultate i promoviraju
Op¢inu kroz uspjehe u sportu.

Ivica Jerki¢ naglasava da je za sport odobreno 300.000 KM, od Cega je utroseno 250.000 KM, sto je
relevantan pokazatelj da je potrebno razmotriti postoje¢e modele financiranja. Naveo je kako bi ukoliko
se Zeli posti¢i veéi razvoj i uspjesi u sportu trebalo razmisliti o izmjenama pravilnika, mogucem
usmjeravanju sredstava prema odredenim klubovima ili uvodenju dodatnih kriterija za poticanje
uspjeha. Zakljucio je kako broj klubova i raspoloziva sredstva zahtijevaju pronalazak novih rjeSenja
poput izrade strategije razvoja sporta i drugacijeg pristupa financiranju.

Danijel Cavar pohvaljuje izvjesée isticuéi da je kvalitetno i svake godine sve bolje. Posebno je pohvalio
organizaciju 12 klupskih turnira tijekom godine na podrucju opéine, navode¢i kako takvi dogadaji
doprinose promociji sporta i opcine te o¢ekuje da ¢e u buducnosti biti jo§ vise ovakvih aktivnosti te da
¢e se klubovi dodatno angazirati.

Zakljucena je rasprava. Prijedlog je dat na glasovanje te je usvojen jednoglasno. Zaklju¢ena je treca
tocka dnevnog reda.

Ad. 4. Prijedlog Odluke o dodjeli javnih priznanja za 2025. godinu;
Prijedlog je obrazlozila Tajnica Opéinskog vijeca, gospoda Antonela Odak. Otvorena je rasprava.
Vijecnik Josip Volarié izasao je sa sjednice.

Nije bilo prijava za raspravu te je ista zakljuena. Prijedlog je dat na glasovanje te je usvojen
jednoglasno. Zakljucena je Cetvrta tocka dnevnog reda.

Ad. 5. Prijedlog RjeSenja o imenovanju Zalbenog vije¢a Opéinskog vijeéa Citluk;
Prijedlog je obrazlozila Tajnica Opéinskog vijeca, gospoda Antonela Odak. Otvorena je rasprava.

Nije bilo prijava za raspravu te je ista zaklju¢ena. Prijedlog je dat na glasovanje te je usvojen
jednoglasno. Zakljucena je peta tocka dnevnog reda.

Ad. 6. Prijedlozi RjeSenja o imenovanju/razrjeSenju ¢lanova tijela upravljanja ustanova kojima
je Opéina Citluk osnivac:

Prijedloge je obrazlozila Tajnica Opcinskog vijeca, gospoda Antonela Odak. Otvorena je rasprava.

Vijecnik Josip Volarié vratio je se na sjednicu.



a) RjeSenje o razrjeSenju ¢lanova Skolskog odbora Osnovne $kole fra Didaka Bunti¢a u
Citluku;

Otvorena je rasprava. Nije bilo prijava za raspravu te je ista zaklju¢ena. Prijedlog je dat na glasovanje
te je usvojen jednoglasno.

b) RjeSenje o imenovanju ¢lana Skolskog odbora Osnovne 3kole fra Didaka Bunti¢a u
Citluku;

Otvorena je rasprava. Nije bilo prijava za raspravu te je ista zakljucena. Prijedlog je dat na glasovanje
te je usvojen jednoglasno.

¢) RjeSenje o razrjeSenju ¢lana Upravnog vije¢a Centra za socijalni rad Citluk;

Otvorena je rasprava. Nije bilo prijava za raspravu te je ista zaklju¢ena. Prijedlog je dat na glasovanje
te je usvojen jednoglasno.

d) RjeSenje o imenovanju ¢lana Upravnog vijeta Centra za socijalni rad Citluk;

Otvorena je rasprava. Nije bilo prijava za raspravu te je ista zaklju¢ena. Prijedlog je dat na glasovanje
te je usvojen jednoglasno.

ZakljuCena je Sesta toCka dnevnog reda.

Ad. 7. Prijedlozi za rjeSavanje pitanja ispred Op¢éinske sluzbe za prostorno uredenje, imovinsko
— pravne poslove i katastar zemljiSta;

Prijedloge je obrazloZio Franimir Pervan, Pomoénik Opéinskog nacelnika za geodetske i imovinsko —
pravne poslove. Otvorena je rasprava.

a) Prijedlog odluke o nacinu i uvjetima raspolaganja nekretnina u vlasnistvu Opcine
Citluk na lokalitetu ,, GRIVA“ K.O. Krehin Gradac, a ozna¢ene su kao k.¢. 2112/4 (novi
premjer), §to odgovara k.& 504/84 (stari premjer), povriine 612 m’; k.&. 2112/5 (novi
premjer), §to odgovara k.&. 504/85 (stari premjer), povriine 675 m’; k.& 2112/7 (novi
premjer), §to odgovara k.&. 504/87 (stari premjer), povriine 660 m’; k.&. 2112/8 (novi
premjer), §to odgovara k.&. 504/88 (stari premjer), povriine 600 m’; k.&. 2112/9 (novi
premjer), §to odgovara k.&. 504/89 (stari premjer), povrsine 584 m?; k.&. 2112/11 (novi
premjer), §to odgovara k.&. 504/93 (stari premjer), povrine 657 m?; k.&. 2112/12 (novi
premjer), §to odgovara k.&. 504/94 (stari premjer), povrine 651 m’; k.&. 2112/13 (novi
premjer), §to odgovara k.&. 504/95 (stari premjer), povrine 676 m’; k.¢. 2112/14 (novi
premjer), §to odgovara k.&. 504/96 (stari premjer), povrine 733 m’; k.&. 2112/17 (novi
premjer), $§to odgovara k.¢. 504/101 (stari premjer), povrsine 766 m?; k.& 2112/18 (novi
premjer), §to odgovara k.&. 504/102 (stari premjer), povrine 747 m’; k.&. 2112/19 (novi
premjer), §to odgovara k.&. 504/103 (stari premjer), povrine 724 m’; k.&. 2112/20 (novi
premjer), $to odgovara k.&. 504/104 (stari premjer), povrine 703 m’; k.&. 2112/21 (novi
premjer), $to odgovara k.&. 504/105 (stari premjer), povrine 684 m’; k.&. 2112/22 (novi
premjer), $to odgovara k.&. 504/106 (stari premjer), povrine 687 m’; k.¢&. 2112/23 (novi
premjer), §to odgovara k.&. 504/107 (stari premjer), povrsine 901 m’;
na lokalitetu ,,GRIVE RUISTA“ K.O. Krehin Gradac, a oznadene su kao k.&. 2156/3
(novi premjer), §to odgovara k.&. 504/90 (stari premjer), povrsine 810 m’; k.&. 2156/4
(novi premjer), §to odgovara k.&. 504/91 (stari premjer), povriine 540 m’; k.&. 2156/5
(novi premjer), §to odgovara k.&. 504/97 (stari premjer), povrsine 790 m’; k.&. 2156/6
(novi premjer), §to odgovara k.&. 504/98 (stari premjer), povriine 756 m’; k.&. 2156/7
(novi premjer), §to odgovara k.&. 504/108 (stari premjer), povrine 779 m’; k.&. 2156/8
(novi premjer), §to odgovara k.&. 504/109 (stari premjer), povrine 756 m’; k.¢. 2156/9
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(novi premier), §to odgovara k.& 504/110 (stari premjer), povrsine 955 m?; k.¢& 2156/10
(novi premjer), §to odgovara k.&. 504/111 (stari premjer), povrsine 798 m*; k.¢&. 2156/11
(novi premjer), §to odgovara k.&. 504/112 (stari premjer), povrsine 751 m?; k.&. 2156/12
(novi premjer), §to odgovara k.& 504/113 (stari premjer), povrsine 766 m*; k.&. 2156/13
(novi premjer), §to odgovara k.&. 504/114 (stari premjer), povrsine 781 m’; k.¢&. 2156/14
(novi premjer), §to odgovara k.&. 504/115 (stari premjer), povrsine 754 m’; k.¢&. 2156/15
(novi premjer), §to odgovara k.&. 504/116 (stari premjer), povrsine 730 m%; k.¢&. 2156/16
(novi premjer), §to odgovara k.&. 504/117 (stari premjer), povr§ine 671 m*;

Otvorena je rasprava. Nije bilo prijava za raspravu te je ista zaklju¢ena. Prijedlog je dat na glasovanje
te je usvojen jednoglasno.

b) Prijedlog odluke o nadinu i uvjetima raspolaganja nekretnine u vlasni§tvu Opéine
Citluk na lokalitetu ,, PIRNJACA“ K.O. Hamzi¢i, a 0znagene su kao k.&. 1835/21 (novi
premjer), §to odgovara k.&. 1/1230 (stari premjer), povrsine 711 m%; k.&. 1835/22 (novi
premjer), $to odgovara k.&. 1/1231 (stari premjer), povriine 755 m*;

Otvorena je rasprava.

Vijeénik Dragan Kozina postavlja upit vezano uz nacin raspisivanja natjeGaja za prodaju opéinskog
zemljiSta. Naveo je kako je nedavno usporedivao praksu Opcine Prozor-Rama za koju smatra da ima
sli¢an pravni okvir te upitao jesu li uvjeti i postupci uskladeni sa Zupanijskim i federalnim propisima.
Istaknuo je kako se u natje¢ajima Opéine Citluk navodi da je kupac nekretnine obvezan u roku od pet
neispunjavanja obveza prema navedenim uvjetima kupac je duzan vratiti zemljiste Op¢ini uz sklapanje
posebnog ugovora kojim se ureduje povrat kupoprodajne cijene i pitanje eventualno nedovr$enog
objekta. Usporedio je navedeno s primjerom Opéine Prozor - Rama gdje je propisano da kupac mora
izgraditi objekt u roku od tri godine od dana sklapanja ugovora u skladu s prostorno - planskom
dokumentacijom te ishoditi uporabnu dozvolu. Ako kupac ne ispuni navedene obveze u roku od tri
godine, ugovor se raskida, nekretnina se vra¢a Opcini, a kupcu se vraca placena cijena umanjena za
jamstveni iznos polozen prilikom licitacije. Dodao je kako prema tom modelu kupac, osim u slu¢aju
nepredvidenih okolnosti tijekom gradnje, nema pravo na povrat sredstava ulozenih u izgradnju
nedovrSenog objekta.

Vijecnik je istaknuo kako smatra da postoji velika razlika izmedu ova dva pristupa te upitao je li do sada
bilo slu¢ajeva na podrucju Op¢ine Citluk gdje kupci nisu ispunili ugovorene obveze u propisanom roku,
odnosno je li Op¢ina morala vracati zemljiSte 1 izvrSavati povrat sredstava kupcima.

Vijecnik Pero Barbari¢ napustio je sjednicu.

Franimir Pervan je odgovorio da je navedena odredba bila sastavni dio odluke prilikom njenog
donosenja te se prisjetio da je vije¢nik Kozina ve¢ tada postavljao pitanje vezano uz taj ¢lanak. Naveo
je kako je tada istaknuo da ne postoji sudska praksa po tom pitanju te da je odredba unesena s ciljem
zastite Opcine i poticanja kupaca opé¢inskog zemljista da izvrSe planiranu gradnju. Pojasnio je da su
raniji propisi iz ovog podruc¢ja propisivali obvezu ishodenja gradevinske dozvole i izgradnje prve
nadzemne etaze u odredenom roku, ali da je zbog odnosa s propisima o stvarnim pravima situacija
postala sloZenija posebno nakon prijelaza prava koristenja u pravo vlasnistva. Istaknuo je kako se
predmetnim ¢lankom pokusalo osigurati da kupci izvrSe svoje obveze nakon kupnje zemljista. Naveo je
da do sada nije bilo slucajeva prekoracenja ugovorenih rokova, ali da ¢e se ukoliko do toga dode, morati
pokrenuti odgovarajuci postupci i vidjeti kakva ¢e biti sudska praksa. Zakljucio je kako je Op¢ina kroz
odluku i ugovore odredeno zasticena, ali da ¢e se stvarni ucinak tih odredbi vidjeti tek u eventualnim
postupcima pred nadleznim sudovima. Na upit vije¢nika Kozine postaje li kupac odmah vlasnik nakon
zakljuCenja ugovora i uplate kupoprodajne cijene, Franimir Pervan potvrdno odgovara. Vije¢nik Kozina
dodatno pita ima li kupac pravo prodati zemljiste kupljeno od Opcine trecoj osobi bez suglasnosti
Op¢ine. Pitanje je povezao s ranijim raspravama o parcelaciji zemljiSta za stambenu izgradnju lokalnog
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stanovni$tva kada je kao razlog protivljenja takvom modelu bilo navedeno da bi pojedinci mogli kupiti
veci broj parcela i kasnije ih preprodavati. Istaknuo je kako smatra da postoji odredena nelogi¢nost
izmedu tada$njih stavova i sadaSnjih uvjeta prodaje buduci da kupac koji kupi vise parcela mora ispuniti
obvezu izgradnje u propisanom roku kako bi ostvario puni cilj takve prodaje. Franimir Pervan odgovara
da je u odluci predvideno da se rok za izgradnju racuna i za novog kupca ukoliko dode do prodaje
zemljista. Naveo je da se na taj nacin pokusalo zastititi Op¢inu jer bi i novi vlasnik imao obvezu zavrsiti
izgradnju u preostalom roku od ukupno pet godina, napomenuvs$i da je pitanje vlasni§tva slozena
tematika jer vlasnik ima odredena prava raspolaganja nekretninom, ali da se kroz odluku i ugovorne
odredbe nastojalo osigurati ispunjavanje obveza prema Op¢ini.

Pero Radisi¢ postavlja upit glede cijene dvije parcele u Pirnjatama, Gornji Hamziéi za koje je navedena
cijena od 15 KM. Istaknuo je kako je ranije za jednu parcelu na sli¢noj lokaciji cijena bila 12 KM te
upitao predstavlja li nova cijena od 15 KM novi model za odredivanje cijena ili se ona odnosi samo na
konkretne parcele, odnosno cijelu ¢etvrtu zonu. Franimir Pervan pojasnjava da se za svaku parcelu koja
ide u prodaju angazira ovlasteni vjeStak gradevinske struke koji odreduje procijenjenu vrijednost. Naveo
je kako je rije¢ o novoj procjeni te potvrdio da predstavlja novu minimalnu cijenu za navedeni slucaj.

Zakljucena je rasprava. Prijedlog je dat na glasovanje te je usvojen jednoglasno.

c) Prijedlog rjeSenja kojim se utvrduje pravo vlasni$tva u korist Slaven (Gojka) Colak iz
Medugorja;

Otvorena je rasprava. Nije bilo prijava za raspravu te je ista zaklju¢ena. Prijedlog je dat na glasovanje
te je usvojen jednoglasno.

d) Prijedlog rjesenja kojim se utvrduje pravo vlasni§tva u korist Frano (Ivana) Turudié
iz SluZnja;

Otvorena je rasprava. Nije bilo prijava za raspravu te je ista zakljuCena. Prijedlog je dat na glasovanje
te je usvojen jednoglasno.

ZakljuCena je sedma tocka dnevnog reda.

Ad. 8. Razno;

Vijecnik Tihomir Prusina napustio je sjednicu.
Vijecnica Ozana Medi¢ izasla je sa sjednice.

Ivica Jerki¢ predlaze da se vije¢nicima iznese prijedlog grupe gradana koji su dostavili zahtjev za
odobravanje rada nedjeljom i blagdanima,

Antonela Odak pojasnjava da je Opéini Citluk dostavljen prijedlog da se butici izuzmu od primjene
Zakona o unutarnjoj trgovini kojim je propisana zabrana rada trgovina nedjeljom uz odredene izuzetke.
Navela je kako je nakon zaprimanja inicijative Opcina zatrazila od Porezne uprave Federacije BiH
dostavu podataka potrebnih za eventualno podnoSenje zahtjeva za izuzece sukladno uredbi koja
propisuje Kriterije. Istaknula je da se razmatraju podaci za odredena razdoblja, u ovom sluéaju za 2023.,
2024. i 2025. godinu. Pojasnila je kako prema dostavljenim podacima nije zabiljezeno smanjenje broja
zaposlenih niti pad fiskalnog prometa, ve¢ su oba pokazatelja bila veca. Dodala je kako je Vlada FBiH
u dosadasnjoj praksi odbila zahtjeve vise opéina i gradova koji nisu ispunjavali propisane kriterije dok
je izuzec¢e odobreno Gradu Orasju bududi da je zahtjev podnesen prije usvajanja Uredbe o kriterijima za
primjenu odredbi ¢lanka 18. Stav (10) i (11) Zakona o unutarnoj trgovini kojom su definirani uvjeti.
Zakljuéila je kako je Op¢ina Citluk svoju odluku kojom se regulira radno vrijeme na podruéju opéine
Citluk uskladila sa Zakonom o unutarnjoj trgovini te da Opéina nema moguénost postupati suprotno
vaze¢im zakonskim odredbama. Istaknula je kako je jedina moguénost vezano uz eventualno izuzece,
uputiti nadleznim institucijama zaprimljene podatke.
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Vijecnik Dragan Kozina izasao je sa sjednice.

Pero Radisi¢ zatrazio je dodatno pojasnjenje vezano uz treci kriterij za izuzece odnosno mogucnost
sezonskog izuzeta od zabrane rada nedjeljom. Antonela Odak pojasnjava da je razmatrana i ta
mogucnost, ali da su klju¢ni objektivni kriteriji vezani uz smanjenje fiskalnog prometa i smanjenje broja
zaposlenih. Ivica Jerki¢ je naveo da su prva dva kriterija mjerljiva dok bi se eventualni zahtjev za
sezonsko izuzeée temeljio na kriteriju koji je Sire postavljen i o kojem bi odluc¢ivala Vlada FBiH.
Antonela Odak dodala je kako Vlada FBiH u postupku odluéivanja uzima u obzir sva tri propisana
kriterija pri ¢emu uvjeti moraju biti ispunjeni kumulativno. Istaknula je da Opéina moze zatraziti
sezonsko izuze¢e uz dostavljene podatke i obrazloZenje stvarnog stanja, uzimajuéi u obzir razvijeni
turizam, znaéaj Medugorja, broj posjetitelja, te napominje da kona¢nu odluku donosi Vlada FBiH.

Vijeénik Dragan Kozina vratio je se na sjednicul.

Bozana Bevanda predlaze da Opéina ipak pokusa podnijeti zahtjev za izuze¢e navodeéi kako se moze
pokusati pa ¢e se vidjeti hoée li zahtjev biti prihvacen.

Frenk Ostoji¢ predlaze razmatranje mogucénost izuzeta na temelju turistiCkog znaaja podrucja,
navodeci kako su Medugorje i Neum specifi¢na turisticka mjesta s posebnim okolnostima poslovanja.
Ivica Jerki¢ pojas$njava da je tre¢i kriterij Sire postavljen dok je dosadasnja praksa pokazala da se
prvenstveno uzimaju u obzir prva dva mjerljiva kriterija. Istaknuo je da Op¢ina moze donijeti zakljucak
i pokusati podnijeti zahtjev pozivajuéi se na znacaj Medugorja, broj posjetitelja, turistiCku sezonu i
poveéan obujam aktivnosti tijekom vikenda.

Dragan Kozina istice da bi se zbog specifi¢nosti Medugorja kao turistickog mjesta i ¢injenice da
turisticka sezona prakti¢no traje veci dio godine trebalo pokusati pronaci rjeSenje za omogucéavanje rada
butika nedjeljom. Naveo je kako smatra da sli¢an problem postoji i u drugim turisti¢kim podru¢jima u
Bosni i Hercegovini te da ljudi koji Zive od turizma i trgovine imaju opravdan interes za rad. Takoder je
izrazio nerazumijevanje razloga donoSenja zabrane rada nedjeljom te predlozio da se pokrene inicijativa
prema vi$im razinama vlasti za izmjenu postojecih propisa.

Vijecnica Ozana Medic¢ vratila je sa na sjednicu.

Ivica Jerki¢ je predlozio usvajanje zakljucka o podnoSenju prijedloga za primjenu odredbi ¢lanka 18.
Stav (10) i (11) Zakona o unutarnjoj trgovini na podrugju opéine Citluk u razdoblju od 01.05. do 01.11.
prema Vladi FBiH u skladu sa vaze¢im propisima koje reguliraju predmetnu materiju.

Prijedlog je dat na glasovanje te je usvojen jednoglasno.
ZakljuCena je rasprava.

ZakljuCena je 8. tocka dnevnog reda.
Zakljuéena je 17. redovita sjednica.

Sjednica je zavrsena u 10° sati.
Sjednica je tonski snimana.

Tajnik Vijeca: Predsjednik Op¢inskog Vijeca:

Antonela Odak, mag. iur. Ivica Jerki¢, dipl. nov.
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