Bosna i Hercegovina

Federacija Bosne i Hercegovine
Hercegovacko — neretvanska Zupanija
- OPCINSKO VIJECE CITLUK -

IZVADAK IZ ZAPISNIKA
sa Sesnaeste sjednice Opcinskog vijec¢a Citluk

Sjednica Opcinskog vijeca Citluk (u daljnjem tekstu: Vijece) je odrzana dana 28. ozujka 2022. godine u Hotelu
Brotnjo u Citluku s potetkom u 11% sati. Sjednicu je otvorio i istom predsjedavao Predrag Smoljan,
Predsjednik Vijeca.

Gospodin Smoljan je pozdravio sve nazo¢ne vijeénike i Tajnika Vijeca Ivu Bevandu, Opc¢inskog nacelnika
Marina Radisi¢a i njegove suradnike, ravnatelja Centra za socijalni rad Citluk Zdenka Markotu te predstavnike
medija. Predsjednik Vijeca je nazo¢ne informirao o pripremama za sjednicu Vijeca te o odrzanim sjednicama
Kolegija Vije¢a, Odbora za Proracun, financije i gospodarstvo i Odbora za Statut, Poslovnik i propise.

Tajnik Ivo Bevanda je uradio prozivku vije¢nika. Konstatirano je kako sjednici nazo¢i 19 od ukupno 25
vije¢nika. Prozivci nisu nazo€ili Bernarda Primorac, Miro Pehar, Antonio Sivri¢ (obavijestili Predsjednika i
Tajnika Vije¢a o nedolasku na sjednicu i razlozima sprije¢enosti) Darko Primorac (najavio kasnjenje na
pocetak sjednice), Luca Bajkusa i Drago Vasilj.

Predsjednik Vijeca je predlozio dnevni red naveden u sazivu Sesnaeste sjednice. Nije bilo prijava za raspravu te
je ista zaklju¢ena. PredloZeni dnevni red je dat na glasovanje te je usvojen je usvojen jednoglasno.

Ad.1. Usvajanje Izvatka iz Zapisnika sa petnaeste sjednice Opéinskog vijeéa Citluk;

Dragan Kozina predlaze brisanje cjelokupnog odgovora Opéinskog nacelnika na postavljeno pitanje vije¢nika
Kozine a koje je navedeno na drugoj stranici Zapisnika. Poja$njava kako odgovor nije adekvatan te poziva
ostale vijecnike da glasuju protiv njegovog prijedloga. Primjedba vije¢nika Dragana Kozine je dana na
glasovanje. Primjedba nije usvojena buduci da je 17 vijecnika glasovalo ,,protiv a 2 su ostala ,, suzdrzana*.

Sukladno clanku 86. Poslovnika o radu Vijec¢a, Zapisnik, uz primjedbu vijeénika Dragana Kozine, smatra se
usvojenim. Zaklju¢ena je prva to¢ka dnevnog reda.

Ad.2. Pitanja vije¢nika;

Bozana Bevanda se osvrée na propise vezane za dobnu granicu polaznika osnovnih Skola. Komentira kako je
obveza roditelja da upisuju djecu koja do 01. ozujka navrSavaju pet i pol godina Zivota. Podsjeca kako se
roditelji koji zele djecu upisati u ranijoj dobi obrac¢aju Op¢inu. Pitanje upucuje voditelju opéinske sluzbe za
drustvene djelatnosti a ono glasi: Postoji li moguénost da skole dobiju od opéinskog matiénog ureda obavijest
sa popisom $kolskih obveznika? Gospoda Bevanda navodi primjer Grada Mostara ¢iji mati¢ni ured uredno
Skolama sa svoga podru¢ja dostavlja navedene obavijesti. Naglasava kako je cilj sprjeavanje situacija u kojima
roditelji ne prijavljuju djecu a Skola ne moze reagirati buduéi da nema uvid u podatke podlijeze li dijete obvezi
upisa. Drugo pitanje vijecnice Bevanda se odnosi na ekonomsku krizu i rast cijena osnovnih Zivotnih
namirnica. Pita postoji li, sukladno povecanju Zivotnih tro$kova, mogucnost povecanja placa op¢inskih
djelatnika. Navodi slu¢ajeve poveéanja pla¢a u Gradu Mostaru i Hercegovacko - neretvanskoj Zupaniji.
Pomocnik Opcinskog nacelnika za drustvene djelatnosti, opéu upravu i branitelje Ilko Prusina ¢e pismeno
odgovoriti na prvo pitanje vijecnice Bevanda. Marin Radisi¢ odgovara kako je Planom Proratuna op¢ine Citluk
za 2022. godinu predvideno povecanje placa za 3%. Navedeni prijedlog povecanja je dostavljen Sindikatu
op¢inskih sluzbenika i namjestenika. Buduc¢i da Sindikat nije prihvatio predlozeno rjesenje, a sukladno Zakonu,
primjenjuje se ranija osnovica za placanje. Nakon isteka prvog tromjeseja ponovno ¢e se uputiti dopis
Sindikatu. Gospodin Radi$i¢ komentira kako se povecanje plaéa ne moZe ravnati sa poveéanjem troskova
Zivota vec se ravna sa op¢inskim prihodima. Poru¢uje kako ¢e Sindikatu biti predloZzeno poveéanje od 3-4%.

Tomislav Glamuzina se osvrée na nedavno donosenje Zakona o turistickim zajednicama od strane Skupstine
Hercegovacko-neretvanske zupanije. Gospodin Glamuzina pita kakva je situacija sa turistickom zajednicom
opéine Citluk. Marin Radi$i¢ odgovara kako Opéina Citluk nema svoju turistitku zajednicu. Podsjeéa da je
Vije¢e 2018. godine donijelo Odluku o osnivanju Turisti¢ke zajednice Op¢ine Citluk sa nadom da ée brzo do¢i
i do dono$enja Zakona. Porucuje kako ¢e se sada pristupiti daljnjim aktivnostima po pitanju utemeljenja, uz
komentar kako Zakon sada predvida sredstva za rad lokalnih turisti¢kih zajednica.

Ivan Sarac pita jesu li se viSe razine vlasti uklju¢ile oko pomo¢i ukrajinskim izbjeglicama. Ukoliko jesu, ide li
ta pomo¢ preko opéinskog ili rauna Crvenog kriza - pita gospodin Sarac. Marin Radisi¢ odgovara kako do
sada nista nije iSlo preko op¢inskog ra¢una. Dodaje kako, prema njegovim saznanjima, vise razine vlasti po tom



pitanju nisu nista radile. Poznato mu je kako Vijeée ministara BiH poduzima odredene aktivnosti po pitanju
rjeSavanja statusa izbjeglica posto drzava nema zakon o izbjeglicama. Pojasnjava kako izbjegle osobe, po
vaZe¢im propisima, na teritoriju BiH mogu boraviti maksimalno trideset dana. Nadelnik smatra kako ce
predstojecih dana to pitanje biti regulirano te ¢e se omoguditi zdravstvena zadtita i ostala pomo¢ izbjeglim
osobama. Dodaje kako pomo¢ uglavnom ide preko Crvenog kriza i humanitarnih organizacija.

llija Sego se osvrée na aktualne procese uskladivanja gruntovnih i katastarskih podataka. Pita voditelja
op¢inske sluzbe za geodetske i imovinsko - pravne poslove §to je sa esticama koje su u posjedu fizi¢kih osoba
a vode se kao erar odnosno drzavno zemljite dok su u dokumentima prostornog uredenja navedene kao
poljoprivredne Cestice. Pomoénik Opcinskog nacelnika za geodetske i imovinsko - pravne poslove Franimir
Pervan odgovara kako ¢e se voditi ratuna o tome tko je vlasnik. Ilija Sego pita hoce li stranke biti obavijestene.
Franimir Pervan odgovara kako ¢e svakako biti obavijesteni kada bude pokrenut proces harmonizacije te e sve
biti javno.

Dragan Kozina podsjeca da je u mjesecu studenom uputio dopis Vijeéu i Javnoj pravobraniteljici a koji je u
svezi sa zahtjevom vije¢nika Kozine po pitanju zakonitosti profesionalnog obnasanja funkcije odnosno duznosti
Predsjednika Vijeca. Iznosi primjedbu kako je proslo &etiri mjeseca a nije dobio odgovor niti je zakazana
ikakva rasprava po navedenom zahtjevu. Poziva Javnu pravobraniteljicu da se ogituje i iznese svoje misljenje,
ili sada usmeno ili nakon sjednice pismeno. Mladenka Stoji¢ odgovara kako je odgovor na pitanje vije¢nika
Kozine dostavila Tajniku Vije¢a Ivi Bevandi. Dodaje kako moZe ponoviti dopis te se o&itovati pismeno. Ivo
Bevanda podsjeca da se vije¢nik Kozina obratio Odboru za Statut, Poslovnik i propise sa zahtjevom za davanje
autenti¢nog tumacenja po pitanju odredbi Statuta Opéine Citluk i Poslovnika o radu Op¢inskog vijeca Citluk.
Tajnik podsjeca da prijedlog teksta autentiénog tumadenja utvrduje Odbor a da odluku o prijedlogu donosi
Vijeca. Informira vije¢nike da je dopis uredno dostavljen ¢lanovima Odbora na postupanje te su oni ve¢ krenuli
sa razmatranjem zahtjeva vijeénika Kozine. U cilju donoSenja §to preciznijeg i jasnijeg odgovora, ¢lanovi
Odbora su zatrazili oitovanje Pravobraniteljice, Opéinskog nacelnika kao i uvid u neke ranije akte Vijeca.
Tajnik dodaje kako su sukladno tome zahtjevu poduzete trazene radnje te je, izmedu ostalog, pribavljeno
misljenje Javne pravobraniteljice. Navedeno misljenje je uredno zaprimljeno na protokol Vijeca te je dostupno
svim zainteresiranim. Dragan Kozina replicira konstatacijom po kojoj minimum pristojnosti zahtjeva da se
onome tko nesto trazi to i proslijedi odmah po primitku istog. Sramotnom ocjenjuje situaciju po kojoj se 4-5
mjeseci Ceka na odgovor. Dodaje kako je o¢ekivao da ¢e makar od Pravobraniteljice dobiti odgovor s obzirom
da je trazio njezino o¢itovanje. Podsjeca kako je on &lan Kolegija Vijea te iznosi primjedbu da nikada nitko na
sjednici nije spomenuo da je nesto zaprimljeno a niti je isto proslijedeno njemu kao podnositelju zahtjeva.
Poziva da se dopis Pravobraniteljice dostavi onome tko je to i zatrazio. Ivo Bevanda odgovara kako pod ovom
tockom nije predvidena rasprava ali je duZan podsjetiti kako je on upoznao &lanove Kolegija o dopisu
Pravobraniteljice. Podsjeca vije¢nika Kozinu da je njegov zahtjev upuéen Odboru za Statut, Poslovnik i propise
a da se Odbor, u cilju davanja $to kvalitetnijeg odgovora, obratio Pravobraniteljici sa zahtjevom za dostavu
misljenja. PojaSnjava kako vije¢niku Kozini, sukladno navedenom, treba odgovoriti Odbor. Dodaje kako ¢e mu
u sklopu prezentacije odgovora svakako biti pojasnjenje vezano za akte koje su uzeli u razmatranje prilikom
davanja odgovora. Dragan Kozina odgovara kako njemu nitko niita nije rekao na sjednici Kolegija. Poziva da
se prekine ova rasprava i da mu se dostavi dopis Javne pravobraniteljice. Predsjednik Odbora za Statut,
Poslovnik i propise Josip Grbavac potvrduje izneseno od strane Tajnika Bevande. Informira nazo¢ne da je
Odbor poduzeo aktivnosti vezane za zahtjev vijeénika Kozine. Potvrduje da je Odbor zatrazio na uvid neke
ranije akte vije¢a te o¢itovanja Nacelnika i Pravobraniteljice. Porucuje kako ¢e za sljedecu sjednicu Vijeca biti
pripremljeno pismeno otitovanje Odbora. Dragan Kozina odgovara vijeéniku Kozini kako se na Kolegiju uopce
nije govorilo o njegovom zahtjevu, uz opasku kako ne zna gdje su ostali &lanovi o tome razgovarali. Poziva da
se prekine rasprava te mu se dostavi dopis Pravobraniteljice. TraZi da postavi drugo pitanje. Josip Grbavac
replicira kako on i Tajnik Vije¢a sigurno znaju da se o tome razgovaralo na sjednici Kolegija dok vijeénik
Kozina to vjerojatno nije niti slusao. Dragan Kozina replicira konstatacijom ,.kako samo on nema usi na
Kolegiju®. Predrag Smoljan podsjeca da su gotovo svi vijeénici koji su danas nazo¢ni isto tako nazogili i 14.
redovitoj sjednici Vijeca te su svjedoili kada je gospodin Smoljan pokusao govoriti o ovoj temi ali je vije¢nik
Kozina prekinuo izlaganje uz komentar kako je Smoljan obecao da neée govoriti o temi koja se odnosi na
njega. Predsjednik poruuje vijeéniku Kozini kako on sada moZe govoriti da se ne sje¢a i toga dogadaja.
Dodaje kako je to izlaganje prekinuto a Predsjednik je ispred sebe imao obrazloZenje sa sjednice Odbora za
Statut, Poslovnik i propise. Dragan Kozina replicira kako danas ne bi bilo potrebe za raspravu da je Predsjednik
Vije¢a njemu, kao podnositelju zahtjeva, dostavio obrazlozenje Odbora za kojeg kaze da ga je imao ispred
sebe.

Dragan Kozina podsje¢a Nacelnika da mu je na prosloj sjednici Vijeéa obeéao dostaviti gradevinsku dozvolu za
izgradnju sportske dvorane Srednje $kole dr. fra Slavka Barbari¢a u Citluku. Marin Radigi¢ odgovara kako je
gradevinska dozvola izdata, uz opasku kako mu nije poznato da je treba nekome dostavljati. Dragan Kozina
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odgovara kako u Zapisniku, u sklopu odgovora Nacelnika, jasno stoji da ¢e je dostaviti onome tko je uputio
pitanje. Marin Radi$i¢ odgovara kako mu to nije poznato te ¢e vijeénik Kozina dobiti dozvolu do kraja
sjednice.

Tomislav Filipovi¢ pohvaljuje radove na lokalitetu ,,Dujmovi¢i“ u MZ Krehin Gradac. Pita kakav je plan
budu¢ih aktivnosti na toj prometnoj trasi. Vije¢nik Filipovi¢ se osvrée na sludaj parkiranog bagera iza objekta
nekadasnje robne kuce. Pita je li rije¢ o obustavi radova. Marin Radi$i¢ odgovara kako je faza oko ,,Dujmovica
kuca“ zavrSena te sa da slijedi nastavak radova sukladno projektnim zadacima. Komentira kako je cilj ovih
radova rjeSavanje problemati¢nog suzenja prometnice te $to kvalitetnije prometno spajanje Vionice i Krehin
Graca. Vezano za drugo pitanje, Nacelnik informira da su zaprimljena dva dopisa. Predstavnici novog trznog
centra su krenuli sa uredivanjem parkiralidta iza trZznog centra te je doslo do ometanja izvodenja radova i
izlaska Policije na teren. Rije¢ je o imovinskom sporu dvije strane koje polazu prava na predmetnu parcelu te je
doslo do ometanja od strane jedne strane a druga je izvodila radove.

Mario Mili¢evi¢ se osvrce na proslogodiinje najave izgradnje prometnice kroz polje na dionici od Sutivana do
Cerina. Drugo pitanje gospodina Miliéevica glasi: Kakve su razlike aktualnog natjeCaja za studentske stipendije
u odnosu na onaj nedavni? Marin Radisi¢ odgovara kako prometnicu kroz polje odrzava ,.Broting“. Javno
poduzece natjeCajem odabire najpovoljnijeg izvoda¢a. Odobrena su sredstva visih razina za ovu namjenu. Na
nedavnom natjecaju odobrene su stipendije za 23 studenta. Na tome natjeCaju jedan od propisanih uvjeta za
dobivanje se odnosio na obitelji sa Cetvero i vise djece. Sada je to izmijenjeno i uvjet se odnosi na troje i vise
djece predskolskog i $kolskog uzrasta.

Josip Grbavac pita je li zavrSen projekt sanacije i rekonstrukcije prometnice od Kipa do Hamziéa, uz opasku
kako je ista u losijem stanju od nekih makadamskih putova. Komentira kako je sada idealan termin za izradu
projekta s obzirom na zimske uvjete i ¢injenicu da asfaltne baze nisu trenutno u funkciji. Ukoliko se projekt
zavrSi nema smetnji da radovi krenu od 01. travnja. Trazi pismeni odgovor na pitanje dokle se do$lo sa izradom
projekta. Vijeénik Grbavac komentira kako je manifestacija Izbor najboljih sportada opéine Citluk prosle
godine odrzana tek u studenom dok ostale opéine i gradovi svoje manifestacije odrze u sije¢nju. Ovogodi3nje
manifestacije su odrzane u ostalim gradovima i opéinama a nasa jo$ nije. Pita kada se planira odrzavanje
ovogodisnjeg izbora. Vije¢nik Grbavac traZi pismeni odgovor na drugo vijeéni¢ko pitanje. Marin Radisi¢
odgovara kako za radove navedene u prvom pitanju vijecnika Grbavca nije potrebno raspisivanje natjetaja.
Vije¢nik Drago Vasilj je stigao na sjednicu. Nazo¢no je 20 vije¢nika.

Goran Bozi¢ isti¢e kako, prema njegovim saznanjima, slijedi skoro raspisivanje javnog poziva od strane
Federalnog ministarstva razvoja, poduzetniStva i obrta. Rije¢ je o sredstvima kojima se poti¢e izgradnja
poduzetni¢kih zona u opéinama i gradovima. Gospodin BoZi¢ pita planira li Opéina Citluk aplicirati na
navedeni javni poziv. Pita je li ranijih godina Opéina aplicirala i kakvi su bili ishodi tih aplikacija. Obraca se
voditelju sluzbe za financije pitanjem kakve refleksije na opéinski proradun ima eventualno danasnje usvajanje
Prijedloga zakona o dohotku od strane Zastupni¢kog doma Parlamenta FBiH. Vije¢nik Bozi¢ komentira
prijedlog nove raspodjele sredstva te pita je li Opcina radila ikakve analize po ovome pitanju. Podsje¢a da
ukupni prihodi po ovome temelju iznose 1 842 000 KM. Marin Radisi¢ odgovara kako Opéina konstantno
aplicira na navedene natjecaje za uredenje poduzetnickih zona. Dodaje kako najveci iznos do sada odobrenih
sredstava iznosi 250 000 KM. Poja3njava kako je jedan od uvjeta natjecaja osiguranje 30 do 40% sredstava od
strane Opéine. Pavo Zovko odgovara kako je ovo tre¢i put u zadnjih dvadeset godina da se opéine suoavaju sa
izmjenama propisa vezanih za poreze. Osvrée se na zadnje izmjene poreza na placu. Dodaje kako nisu radene
dublje analize s obzirom na dosta nejasnoca.

Danijel Cavar pita hoée li se ove godine sanirati prometnica od Gari$ta do Hamzica, s naglaskom na
intervencije po pitanju kolnika.

Drago Vasilj se ispricava zbog kasnjenja na pocetak danasnje sjednice. Pita Nacelnika kada ée do¢i do
raspisivanje natjeCaja po pitanju odrzavanja javne rasvjete. Komentira kako je davno istekao ugovor temeljen
na ranijem natjecaju. Isti¢e kako Cesto, nakon poziva gradana, kontaktira ranijeg izvodala te redovito Cuje
komentare kako natjelaj nije raspisan i da nema nikoga da promijeni sijalice. Vezano za drugo pitanje,
komentira kako je barem deset puta ukazivao na njega i da Pomo¢nici Nadelnika gospodi Jasni vjerojatno ,,pada
mrak na o¢i* a da je to pitanje ,.gepekasa“. Isti¢e kako su isti ponovno poéeli raditi show po Medugorju. Hoéete
li kona¢no poceti rjesavati taj problem - pita vijeénik Vasilj, uz opasku kako je Nacelnik u predizbornoj
kampanji isticao da te probleme ne smiju rjeSavati mjestani ve¢ Ce iste rijeSiti vlast. Vijeénik Vasilj naglasava
kako je vlast taj problem jednom uspjela rijesiti ali je sve palo u zaborav. Isti¢e kako se konstantno ignoriraju
njegova vije¢nicka pitanja na ovu temu. Komentira kako je rije¢ o &etiri ili pet osoba, koje uopée nisu sa
podrugja opéine Citluk. Dodaje kako isti maltretiraju hodogasnike i vozade autobusa te prodaju patvorene med i
rakiju. Vijeénik Vasilj poru¢uje kako je krajnje vrijeme da se taj problem rijesi. Marin Radi3i¢ pita vijeénika
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Vasilja jesu li se uopce razumjeli. Nagelnik pojas$njava kako je Opéina provela natjetaj za odrzavanje javne
rasvjete te zamjenu postojece sa led rasvjetom. IstiCe kako je natje¢aj okoncan, uz opasku kako odrzavanje
javne rasvjete nikada nije radila Opcina ve¢ ,,Broting". Drago Vasilj korigira pitanje na nacin da je isto upuéeno
..Brotingu®. Marin Radi$i¢ po drugom pitanju odgovara kako Inspekcija radi svoj dio posla po pitanju ilegalne
prodaje suvenira ili neke druge robe. Nacelnik poru¢uje kako ¢e Inspekcija tako raditi i ubuduce. Ukoliko je
ponovno doslo do sluéajeva ilegalne prodaje tzv. ,,gepekasa™, Inspekcija ¢e svakako izi¢i na teren i poduzeti sve
iz svoje nadleznosti - porudio je gospodin Radisi¢, uz opasku kako Inspekcija ne moze svakodnevno biti na
jednom mjestu. Drago Vasilj replicira kao ne zna tko je Nacelniku dao informaciju kako Inspekcija radi.
Komentira kako bi normalno bilo da radi, uz opasku kako Inspekcija po tome pitanju ne radi apsolutno nista.
Mi dolje jako dobro znamo da Inspekcija dolje ne radi nista. Inspekcija je to uradila dolje jednom pred izbore,
uz asistenciju Policije - poru€uje vije¢nik Vasilj. Informira nazo¢ne kako mu je Zapovjednik Policijske stanice
Citluk rekao kako ¢e se Policija svaki put odazvati na poziv Inspekcije za asistenciju. Gospodin Vasilj dodaje
kako je bilo raznih izgovora, tipa ,,nemamo prostor za odlaganje oduzete robe™ i sli¢no. Isti¢e kako se pred
izbore ipak naSao prostor te je ,,gepekasima™ oduzeta roba i njih pola godine uopce nije bilo. Zaklju¢uje kako
nije istina da Inspekcija radi. Poru¢uje kako odgovorno tvrdi da Inspekcija po navedenom pitanju ne radi nista i
da Nacelnik ima krivu informaciju. Marin Radisi¢ replicira kako nije to¢na konstatacija vijecnika Vasilja koji
tri puta uporno spominje izbore. Porutuje kako Inspekcija stalno radi svoj posao. Drago Vasilj trazi da
Inspekcija podnese izvjes¢e sa podacima kada su zadnji put opservirali te oduzeli robu i poduzeli ono $to treba
uraditi. Pomoc¢nica Opéinskog nacelnika za gospodarstvo Jasna Karagié isti¢e kako gospodin Vasilj vrlo dobro
zna da Inspekcija svoj posao radi. Isti¢e kako je Inspekcija zadnjih nekoliko puta izlazila na teren te je uradeno
puno prekriajnih prijava. Isti¢e kako su sankcionirani ,,Markovi¢ otac, sin i majka te jo$ Cetvero iz Stoca i
Capljine®. Informira nazoéne kako su poéinitelji odbijali platiti kazne te su morali i¢i u zatvor deset dana.
Osvrée se na aktualni postupak vezan za prekrajne radnje pocinjene proSle godine. Smatra kako nema
utemeljenje konstatacija vije¢nika Vasilja po kojoj Inspekcija ne radi nista. Naglasava kako je roba oduzimana
nekoliko puta i radene su prekrSajne prijave. Slaze se sa konstatacijom gospodina RadiSa kako ne mogu
inspektori boraviti svakodnevno na istom mjestu ¢ekajuci kada ¢e ,,gepekasi* do¢i. Dodaje kako je tu i Policija,
koja takoder ima odgovornost te moze raditi obilaske. Drago Vasilj isti¢e kako mora reagirati. Gospodi Karaci¢
upucuje identi¢an zahtjev kao i Nacelniku. Trazi odgovor na pitanje kada je zadnji put Inspekcija intervenirala i
oduzela robu od ilegalnih prodava¢a. Komentira kako je jedini nadin postupanja prema navedenima upravo uz
asistenciju Policije i oduzimanje robe. Pisanje prijava bez oduzimanja robe ne znaci nista. Svima je poznato da
prekrsitelji mijenjaju mjesto boravka i adresu te su nedostupni — istie vijeénik Vasilj, uz postavljanje pitanja
kada su Policija i Inspekcija zadnji put intervenirali i oduzeli robu na podru¢ju Medugorja. Porucuje kako
zasigurno nisu pune Cetiri godine. Jasna Karaci¢ replicira kako je preduvjet za oduzimanje robe osiguravanje
prostora za skladistenje iste. Zaklju¢ena je druga tocka dnevnog reda.

Ad.3.IzvjeS¢e o radu za 2021. godinu Centra za socijalni rad Citluk;
Izvjesce je prezentirao Zdenko Markota, ravnatelj Centra. Otvorena je rasprava.

Ivan Sarac pita ravnatelja Markotu ima li podatak o broju roditelja djece s posebnim potrebama koji su predali
zahtjeve za stjecanje statusa roditelja - njegovatelja. Zdenko Markota odgovara kako je do proslog petka na
podrucju opéine Citluk evidentirano ukupno 17 zahtjeva za stjecanje statusa roditelj - njegovatel].

Goran Bozi¢ istice kako je preko prijatelja, koji je roditelj djeteta s posebnim potrebama, upoznat sa
aktivnostima Centra za socijalni rad i ravnatelja Markote po pitanju njihove velike pomo¢i koje su pruzili
roditeljima sa podru¢ja opé¢ine Citluk prilikom predavanja zahtjeva i prikupljanja dokumentacije za stjecanje
statusa roditelja - njegovatelja. Komentira kako se upravo prilikom ovih postupaka vidjelo da je Centar za
socijalni rad Citluk jedan od najazurnijih centara u okruZenju po pitanju upoznavanja roditelja s njihovim
pravima utemeljenim u Zakonu o roditeljima njegovateljima u FBiH. Pohvaljuje rad Centra i gospodina
Markote. Pita kada ¢e stupiti potpuna implementacija navedenog zakona odnosno isplata naknada za place i
doprinose roditeljima koji ispunjavaju uvjete za stjecanje statusa. Vije¢nik BoZi¢ pita koliko roditelja ima pravo
na stjecanje statusa. Zdenko Markota odgovara kako je Zakon stupio na snagu dana 31. prosinca 2021. godine.
Komentira kako je Zakon, unato¢ odredenim nedorefenostima, usvojen s obzirom na plemeniti cilj koji se
njime postize. Nedorecenosti su se ogledale u tome $to Zakon nije percipirao moguénost plaé¢anja doprinosa za
majke odnosno osobe koji ¢e biti njegovatelji po pitanju mirovinskog, zdravstvenog i fonda uposlenosti.
Pojasnjava kako bi, kroz mjeseéna izvjeséa Centra prema Poreznoj upravi, moglo ispasti da su roditelji u biti
zaposlenici Centra za socijalni rad. Razgovorima federalnog ministarstva i Porezne uprave doslo se do rjesenja
kroz uvodenje obrasca 1000-0-24 a preko kojega bi Centar za socijalni rad uplaé¢ivao doprinose. Pocetkom
travnja organizira se sastanak na kojemu bi federalno ministarstvo dalo instrukcije centrima za socijalni rad.
Potencijalno oko 55 roditelja moZe ostvariti pravo. Do sada ih je 17 predalo zahtjeve.
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Tomislav Glamuzina pohvaljuje rad ravnatelja Markote. Osvrée se na podatke sa predzadnje i zadnje stranice
Izvjes¢a te trazi kratku informaciju ravnatelja o potrebi za odredenim kadrovima. Zdenko Markota isti¢e kako
kadrovi zadovoljavaju zakonsku formu. Dodaje kako bi se, zbog specifi¢nosti poslova koje obavlja Centar, u
buduc¢nosti moglo razmisljati o angazmanu pedagoga i jo$ jednog socijalnog radnika. U tom slu¢aju, mogao bi
se oformiti prijamni ured. Pojasnjava kako je sistematizacijom obuhvacen i djelatnik u prijamnom uredu ali da
je problem nedostatak prostora.

Mario Mili¢evi¢ komentira kako je ranije, preko Opcine, organiziran prijem pripravnika u Centar. Vije¢nik
Milicevi¢ pita hoce li ove godine biti tih aktivnosti. Zdenko Markota odgovara kako su u Centru trenutno
angazirani pripravnici. Pozdravlja te aktivnosti koje omogucuju mladim ljudima stjecanje prvog radnog
iskustva.

Ilija Sego se pridruzuje pohvalama ravnatelja Markote. Isti¢e kako je evidentno da Centar ima dosta zadatka i
da iste rjeSava konstanto i uspjeSno. Komentira uvjete rada te pita koliko bi kostala izgradnja prijemnog ureda i
nabavka skenera. Vijeénik Sego isti¢e da se to mozZe planirati u sljedeéem opéinskom proradunu. Zdenko
Markota odgovara kako bi to kostalo cca 20 000 KM.

Predrag Smoljan se zahvaljuje ravnatelju Zdenku Markoti na izdvojenom vremenu te izradi i prezentaciji
detaljnog izvjeS¢a o radu. Pohvaljuje rad Centra i gospodina Markote, uz naglasak kako oni rade sa
Prijedlog zakljucka kojim se usvaja Izvjesée o radu za 2021. godinu Centra za socijalni rad Citluk je dat na
glasovanje te je usvojen sa 17 glasova ,,za" i jednim ,, suzdrzanim* glasom. Zaklju€ena je treca to¢ka dnevnog
reda.

Ad.4. Prijedlog odluke o usvajanju ostvarenja Prora¢una Opéine Citluk u 2021. godini;
Prijedlog je obrazlozio Pavo Zovko, Pomoénik Opéinskog nacelnika za financije. Otvorena je rasprava.

Predsjednik Odbora za Proracun, financije i gospodarstvo Mario Mili¢evi¢ je dao informaciju o odrzanoj
sjednici Odbora. Gospodin Milicevi¢ isti¢e da je Odbor zauzeo pozitivan stav prema Izvjes¢u o ostvarenju
Prora¢una Opéine Citluk u 2021. godini. Komentira kako je realizacija gotovo uskladena sa Planom rebalansa.
Dodaje kako su porezni prihodi vec¢i od planiranih ali da smo zakazali sa kapitalnim potporama od visih razina
vlasti. Zakljudena je rasprava. Prijedlog odluke o usvajanju ostvarenja Proracuna Opéine Citluk u 2021. godini
Je dat na glasovanje te je usvojen jednoglasno . Zakljuéena je etvrta to¢ka dnevnog reda.

Ad.5.Prijedlog odluke o pristupanju izradi Prostornog plana opéine Citluk za razdoblje 2023. - 2033.
godine;

Prijedlog je obrazlozila Vesna Vasilj, Pomo¢nica Op¢inskog nadelnika za graditeljstvo, prostorno uredenje i
zadtitu okoli3a. PredlaZe izmjenu u stavku 1. ¢lanka 3. prijedloga gdje se briSe ,,izmjena i dopuna®. Otvorena je
rasprava.

Goran Bozi¢ se osvrée na stavak 2. ¢lanka 5. gdje je navedeno kako je Nositelj pripreme duzan osigurati
suradnju i usuglasavanje stavova sa svim subjektima planiranja i drugim zainteresiranim osobama. Vijeénik
Bozi¢ podsjeca da se ve¢ duze vrijeme radi na Urbanistickom planu ,Medugorje — Bijakoviéi®. Ta procedura je
dosla do izrade kona¢nog prijedloga a viSe puta je isticano kako je podnijeto oko 130 primjedbi i prijedloga a
koji se odnose na vise od 900 parcela. Takoder je istaknuto kako je veéini tih prijedloga i primjedbi udovoljeno.
Gospodin Bozi¢ pita hoce li, sukladno navedenom ¢lanku 5. Prijedloga, te usvojene primjedbe tijekom
procedure izrade Urbanistitkog plana, posluziti kao osnova za izradu Prostornog plana ili ¢e, u protivnom,
zainteresirane osobe ponovno morati podnositi pisane primjedbe sa prilozima i obrazloZenjima. Vesna Vasilj
odgovara kako se Urbanisticki plan odnosi na dio op¢ine a Prostorni na cijelu opéinu. Pojasnjava kako bi se
Urbanisti¢ki plan, u slu¢aju usvajanja, morao uklopiti u Prostorni plan. Dodaje kako smo imali prostornu
osnovu i ono $to je gradevno te se u Prostornom planu nije radilo za Medugorje, samo odredilo uZe urbano i
Sire. Poru¢uje kako ¢e se Prostorni plan raditi bez primjedbi vezanih za Urbanisti¢ki plan. Goran BoZi¢
komentira kako onda ispada da ¢e stranke opet morati pismeno predlagati iste izmjene i dopune. Vesna Vasilj
odgovara kako je Prostorni plan generalni razvojni plan te se njime ne moZze gledati svaka pojedinaéna parcela.
Dodaje kako su, s druge strane, u Urbanisti¢kom planu vi$e prisutni osobni interesi.

Drago Vasilj smatra kako se primjedbe na koje se osvrnuo vijeénik Bozi¢ mogu koristiti tijekom izrade
Prostornog plana. Dodaje kako su svima jasne razlike izmedu Prostornog i Urbanisti¢kog plana te da to nema
veze sa pitanjem na koje se vije¢nik BoZzi¢ osvrnuo. Osvrée se na navode iz tekstualnog dijela Prednacrta
urbanisti¢kog plana a koji su sadrzani u poglavlju “Ograni¢enja pri radu®, Vije¢nik Vasilj komentira kako ¢e
ograni¢enja prilikom izrade Prostornog plana biti veca nego ona kod Urbanistickog plana s obzirom da je rije¢
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o obimnijem dokumentu. Trazi misljenje predstavnika Opéine o sljedeéim navodima. Najveée ogranienje je
nepostojanje kompletnog jedinstvenog i kvalitetnog geodetskog snimka. Ogranitenje predstavlja i &injenica da
karte nisu vektorizirane pa je Nositelj izrade bio prisiljen spojiti karte od vie izvora radenih za razlicite
potrebe. Nedostaju¢i objekti grubim crtanjem preuzeti s ortofoto podloga za sve one objekte koji su ostali
neevidentirani u geodetskim podlogama. Nagladava kako su, na karti, ostala mnoga pitanja to¢nosti geodetske
baze i mogucnosti njezinog koristenja u danjim procesima. Citira navode po kojima je potrebno uloziti znacajne
napore u formiranju geodetske baze radi to¢nosti rezultata planerskog rada, kao i formiranje GIS baze
podataka. Naglasava kako ova geodetska podloga, sa svim svojim ogranienjima i nedosljednostima, nije
ratificirana i zvani¢na drzavna karta koja je jedina moguda i obvezna drzavna baza prilikom izrade planskih
dokumenta, uz podsjecanja kako je Prostorni plan planski dokument. Vijeénik Vasilj dodaje kako je kao drugo
veliko ograni¢enje navedeno nepostojanje sveobuhvatnog sluzbenog drzavnog popisa stanovnistva iz 1991,
godine, nepotpuni podaci popisa iz 2013. godine, kao i losi nedovoljni a mozZe se re¢i nepostojeéi zvaniéni
podaci drzavne statistike. Dodaje kako su &ak i podaci dobiveni od opéinskih sluzbi, turisticke zajednice i
ostalih institucija viSe procjena a manje pouzdani podaci dobiveni validnim statistickim metodama. Osvrée se
na navod po kojemu se ¢ak podaci i ankete koje je proveo Izradiva¢ mogu smatrati ograni¢enim zbog obuhvata
koji je dostignut. Vesna Vasilj odgovara kako je tema rasprave Prostorni a ne Urbanisticki plan. Podsjeéa da
aktualni prostorni plan vazi do 2023. godine. Sve 3to je u meduvremenu radeno dostavit ée se Izradivacu.
Dodaje kako ¢e se uzeti u obzir sve §to moze koristiti pa tako i primjedbe vezane za Urbanisti¢ki plan. Drago
Vasilj isti¢e kako navodi koje je citirao nisu napisani u neka davna vremena veé je rije¢ o relativno svjezem
dokumentu. Dodaje kako ne misli da se stanje bitno promijenilo. Navodi da u meduvremenu nije doslo do
popisa stanovnitva te da turistitka zajednica, posebice Zupanijska, ne moze dati neke relevantne podatke.
Vesna Vasilj odgovara da je jedno od moguéih rjeenja produljenje vaZenja aktualnog prostornog plana.
NaglaSava kako je u svakom slu¢aju bolje imati bilo kakav plan nego biti bez plana. Drago Vasilj istice bojazan
zbog Cinjenice da pogresni podaci ne mogu dovesti do kvalitetnog plana. Vesna Vasilj komentira kako je
prometnica kroz Citluk ranije imala karakter regionalne prometnice a trenutno je rije¢ o magistralnoj
prometnici. Pojasnjava kako su sada drugacija rjeenja vezana za zastitni pojas te ée to svakako trebati uskladiti
sa trenutnim stanjem. Dalje navodi usvojene izmjene odluka vezanih za progirenje gradevnog zemljiita 3to se
sada treba grafi¢ki prilagoditi. Osvrée se na veliki interes gradana za postavljanje solarnih panela. Komentira
kako takvog interesa gotovo uopce nije bilo u trenutku donoenja aktualnog pala a sada je situacija drasti¢no
drugacija. U ranijoj odluci o provodenju Plana uopée nisu navedeni lokaliteti za postavljanje. Rije je bila o
solarnim elektranama koji se mogu postavljati na krovove a podrazumijevalo se i postavljanje u gospodarskim
zonama ali nismo imali odredene lokalitete - rekla je gospoda Vasilj. Informira nazone o velikom interesu
investitora te ukazuje na nedoumice vezane za poljoprivredno zemljiste P1 i P2. Pomoénik Op¢inskog
nacelnika za geodetske i imovinsko - pravne poslove Franimir Pervan komentira kako su geodetski planovi
radeni 60 - tih godina proslog stolje¢a. Smatra kako je razumljivo da ima veéih odstupanja od trenutnog stanja s
obzirom na veliki vremenski odmak. Pojasnjava kako je u meduvremenu izgraden veliki broj objekata i
prometnica a nije evidentirana ni sama magistralna cesta u aktualnom kapacitetu. Gospodin Pervan smatra kako
to generalno ne moze omesti donoSenje Prostornog plana jer je rije¢ o dokumentu koji definira namjenu
zemljista.

Josip Grbavac podrzava izradu Plana i sve aktivnosti u svezi s istom. Osvrée se na izjave kako je rije¢ o
razvojnom planu te poziva da se vodimo tom idejom. Dodaje kako je svjestan ¢injenice da sluzbe u dosta
situacija nemaju jasnu sliku stvarnog stanja na terenu ve¢ rade na temelju dostupnih materijala. U cilju
pribavljanja $to jasnije slike apelira na ve¢u uklju¢enost ljudi s terena. Komentira situacije u Blatnici po kojima
su kuce napravljene u vrijeme donosenja aktualnog plana a zemljiste je ostalo poljoprivredno. Da bi se anulirale
ovakve situacije poziva da se u fazama donogenja plana ukljugi vise ljudi iz zaseoka koji svakako znaju svaku
konkretnu situaciju. NaglaSava kako je konaéni cilj dono3enje provedivog Plana a ne Plana koji bi ostao ,,mrtvo
slovo na papiru®. Osvrce se na navode po kojima solarne elektrane nisu bile aktualne prije deset godina a nakon
pet ili Sest godina se to pitanje aktualiziralo. Poziva da se ostavi prostor i za tu svrhu kao i za neke druge za
koje se u meduvremenu iskazuje interes od strane gradana. Nagladava kako treba sve obuhvatiti kako bi se
kasnije izbjegle situacije da imamo zahtjeve za izmjenu Plana. Vesna Vasilj odgovara kako Sluzba ima sve
podatke. Isti¢e kako je normalno da se, prije same izrade, uputi poziv svim javnim poduzeéima i
predstavnicima mjesnih zajednica. Podsjeca na usvajanje prednacrta i da nacrt ide na javnu raspravu koja traje
trideset dana. Naglaava kako ¢e se sve osnovane primjedbe svakako uvaZiti. Vezano za solarne elektrane,
gospoda Vasilj pojaSnjava kako je odluka o provodenju predvidjela postavljanje u gospodarskim zonama.
Podsjeca na vise vrsta solarnih elektrana poput mikro, mini i veéih te na solarna postrojenja. Dodaje kako ima
interesa za postavljanje solarnih postrojenja na zemljiste povrine hektara.

Jure Dzida isti¢e kako je, u cilju donoSenja sto kvalitetnijeg Plana, nuzno raditi sa podacima novijeg datuma.
Poziva odgovorne da zanemare podatke iz 2010. i 2012. godine, uz opasku kako se situacija na terenu i potrebe
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stanovniStva ubrzano mijenjaju. Komentira promjene statusa i rezima prometnica, uz podsjeéanje kako mnoge
od tih prometnica do sada uopce nisu bile niti ucrtane. Smatra kako je nuzno da se snimi stvarno stanje, uz
opasku kako to danas nije nikakav problem. Predlaze da se uvrsti odredba kojom se Izradivad obvezuje da radi
sa najnovijim podacima. Poziva na ukljuéivanje $to veceg broja ljudi, kako kroz stru¢ni kadar tako i kroz
procedure vezane za ukljucivanje javnosti. Poru¢uje kako je krajnji cilj usvajanje provedivog Plana te da ne
treba biti opterecen hoce li usvajanje biti, primjerice 2023. ili 2024. godine.

Dragan Kozina podrzava izlaganje vije¢nika Jure Dzide. Isti¢e kako je davanje preciznih podataka najbitnije za
infrastrukturna pitanja poput prometnica, vodovoda i kanalizacijske mreze. Dodaje kako ne bi valjalo da netko
planira na neCemu a na ¢emu ve¢ nesto postoji. Naglasava kako odluke trebaju biti aZurne. Smatra kako bi prije
same izrade Plana nuzno bilo definirati i planirati prometnice. Komentira kako mu je poznato da su prometnice
u nekim dokumentima definirane ali da nisu trasirane. Pojasnjava kako imamo situacije da samo Sluzba zna za
neku prometnicu a vlasnici zemljista preko kojeg ide trasa nemaju saznanja o istoj pa krenu graditi kuée. Kada
dode do izgradnje onda moramo mijenjati trasu - zakljuuje vijeénik Kozina, uz opasku kako bi trebalo dati do
znanja i vlasnicima susjednih parcela da se ne moZe graditi u pojasu uz samu prometnicu. Pita koliko ée
procedura izrade potrajati te kada se moze ocekivati glasovanje o Prijedlogu plana. Vesna Vasilj odgovara kako
bi bila sretna ukoliko bi se sve okon¢alo u godinu dana. Dragan Kozina pita stavljamo li, usvajanjem ove
odluke, u stanje mirovanja proceduru izrade Urbanistickog plana. Vesna Vasilj odgovara kako se ne stavlja u
stanje mirovanja izrada Urbanisti¢kog plana. Dodaje kako se Urbanistitkim planom neée ulaziti u namjenu
zemljita jer je to zadatak Prostornog plana.

Mario Mili¢evi¢ pita koliko je javnih rasprava odrZano tijekom izrade aktualnog prostornog plana. Vesna Vasilj
odgovara kako se uv1_|ek odrzava jedna javna rasprava i da traje mjesec dana. Tijekom izrade aktualnog
prostornog plana organizirane su tri prezentacije u mjestima Citluk, Cerin i Bijakovici a sve u sklopu javne
rasprave. Mario Milicevi¢ pita moze li se izlaganje proSiriti na jo§ neke mjesne zajednice ili da se produlji
trajanje javne rasprave za mjesec ili dva mjeseca. Vesna Vasilj odgovara kako se postupa po Uredbi o
Jjedinstvenoj metodologiji za izradu dokumenata prostornog uredenja.

Pero Radisi¢ se osvrée na navod po kojemu ¢e Nositelj pripreme plana organizirati sastanak sa predstavnicima
mjesnih zajednica sa ciljem prikupljanja misljenja javnosti o temama Plana. Smatra kako bi trebalo organizirati
sastanke sa predstavnicima mjesnih zajednica na temu smjera u kojemu ée se Siriti gradevinska podrudja.
Misljenja je kako ucinkovitost ovisi i o tome kako ¢e predstavnici mjesnih zajednica informirati javnost sa
svoga podru¢ja o aktualnostima. To naglasava iz razloga jer je navedeno kako ¢e se predsjednici Vije¢a
mjesnih zajednica o€itovati kako njihovi mjestani razmisljaju. Vijeénik Radii¢ predlaze odrzavanje sastanka
na kojemu bi se konstatiralo u kojem smjeru ¢e iéi $irenja gradevinskih pojasa a da se nakon toga odrze tribine
po mjesnim zajednicama. Namjerava odrzavanje tribine u MZ Donji Hamzi¢i, izmedu ostalog, i zbog toga $to
Je raniji predsjednik Vijeca MZ to propustio tijekom izrade aktualnog prostornog plana. Vesna Vasilj
odgovara kako ¢e Sluzba poslati obavijesti u sve mjesne zajednice. Dodaje kako ¢e se ostaviti vremena kako bi
mjesne zajednice odrzale svoje sastanke. Ne vidi smisla u pojedinaénim odlascima u svaku mjesnu zajednicu.
Pero Radisi¢ replicira kako on nije trazio da SluZba ide u svaku mjesnu zajednicu.

Drago Vasilj pita to ¢e se dogoditi ukoliko u sljedecih pola godine donesemo Urbanisticki plan a nakon toga i
Prostorni plan. Ho¢emo li, u tom slu¢aju, morati ponovno mijenjati Urbanisti¢ki plan kako bi ga uskladili sa
Prostornim planom - pita vije¢nik Vasilj. Vesna Vasilj odgovara kako bi, u slugaju dono3enja Urbanistickog
plana, mogli neke dijelove Urbanistitkog plana ugraditi u Prostorni plan. Drago Vasilj odgovara kako se ne
slaze s odgovorom gospode Vasilj. Zakljucena je rasprava. Prijedlog odluke o pristupanju izradi Prostornog
plana opéine Citluk za razdoblje 2023. - 2033. godine, uz izmjenu u clanku 3., je dat na glasovanje te je
usvojen jednoglasno. Zakljucena je peta tocka dnevnog reda.

Ad.6. a) Prijedlog odluke o izmjenama i dopunama Odluke o osnivanju Ustanove Edukacusko -
rehabilitacijski centar "SVETI JOSIP RADNIK" Citluk; b) Prijedlog rjeSenja o izmjeni i dopuni
Rjesenja o imenovanju ¢lanova Privremenog upravnog vijea Ustanove Edukacijsko - rehabilitacijski
centar ,,SVETI JOSIP RADNIK* Citluk; c) Prijedlog rjeSenja o izmjeni i dopuni RjeSenja o imenovanju
vriitelja duZnosti ravnatelja Ustanove Edukacijsko - rehabilitacijski centar ,,SVETI JOSIP RADNIK*
Citluk;

Prljedloge Je obrazlozio Tajnik Ivo Bevanda. Otvorena je rasprava. S obzirom da nije bilo prijava za raspravu

ista je zakljucena te su prijedlozi dati na glasovanje. Prijedlog odluke o izmjenama i dopunama Odluke o

osnivanju Ustanove Edukacijsko - rehabilitacijski centar "SVETI JOSIP RADNIK" Citluk je usvojen

Jednoglasno. Prijedlog rjesenja o izmjeni i dopuni Rjesenja o imenovanju ¢lanova Privremenog upravnog

vije¢a Ustanove Edukacijsko - rehabilitacijski centar ,, SVETI JOSIP RADNIK “ Citluk je usvojen Jjednoglasno.

Prijedlog rjeSenja o izmjeni i dopuni RjeSenja o imenovanju vrsitelja duznosti ravnatelja Ustanove Edukacijsko
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- rehabilitacijski centar ,,SVETI JOSIP RADNIK* Citluk je usvojen jednoglasno. Zakljuéena je $esta totka
dnevnog reda.

Ad.7. Prijedlog zaklju¢ka o davanju Suglasnosti na Statut Ustanove Edukacijsko - rehabilitacijski centar
»SVETI JOSIP RADNIK* Citluk;

Prijedlog je obrazlozio Tajnik Ivo Bevanda. Otvorena je rasprava.

Goran Bozi¢ se osvrée na ¢lanka 22. Statuta u kojemu je navedeno kako se ravnatelj imenuje na mandat od
etiri godine sa moguéno$¢u reizbora. Pita znali li to reizbor na jo$ jedan mandat ili broj mandata nije
ograni¢en. Ivo Bevanda odgovara kako nema ograni¢enja po pitanju broja mandata. PojaSnjava kako je ista
situacija i sa drugim ustanovama poput Centra za socijalni rad ili Kulturno- informativnog centra. Isti¢e kako je
glavni propis Zakon o ustanovama koji propisuje moguc¢nost vise mandata.

Dragan Kozina komentira kako je oekivao da ¢e Nadelnik dati vide informacija o prijedlogu. Dodaje kako je
tek pred sjednicu Kolegija doznao za prijedlog. Smatra kako bi bilo dobro da ljudi koji su slabije upoznati malo
viSe ¢uju. Predrag Smoljan pita vijeénika Kozinu misli li na Statut. Dragan Kozina odgovara kako ne govori o
buducoj ustanovi. Predrag Smoljan podsje¢a da smo u prodloj raspravi govorili o tri akta a da sada razmatramo
davanje suglasnosti na Statut. Marin Radi$i¢ dodaje kako je Tajnik Bevanda pojasnio cijelu proceduru. Ivo
Bevanda podsje¢a da je u uvodnim napomenama rekao kako je nadlezno ministarstvo dalo suglasnost na Statut
Ustanove te se danas isto trazi od Vijeca. Ukoliko se danas dobije suglasnost Vijeca, u roku od mjesec dana ce
se ishoditi sudsko rjeSenje. Pribavljena je suglasnost na sistematizaciju te slijedi raspisivanje natjecaja za
popunjavanje radnih mjesta a slijede i procedure izbora ¢lanova Upravnog vijea i ravnatelja na mandat od
Cetiri godine. Dragan Kozina se ispri¢ava jer je mislio da je tema rasprave Prijedlog zaklju¢ka kojim se
ovlas¢uje Opcinskog nacelnika u svezi potpisivanja ugovora s Fondacijom "OLIMPIJADA SRCA - SVETI
JAKOV" iz Italije oko izgradnje zgrade ambulante i hitne pomo¢i. Zakljudena je rasprava. Prijedlog zakljucka
o davanju Suglasnosti na Statut Ustanove Edukacijsko - rehabilitacijski centar ,,SVETI JOSIP RADNIK*
Citluk je dan na glasovanje te je usvojen jednoglasno. Zakljuéena je sedma to¢ka dnevnog reda.

Ad. 8. Prijedlog zaklju¢ka kojim se ovlascuje Opcinskog nacelnika u svezi potpisivanja ugovora s
Fondacijom "OLIMPIJADA SRCA - SVETI JAKOV" iz Italije oko izgradnje zgrade ambulante i hitne
pomoci;

Prijedlog je obrazlozio Marin Radisi¢. Otvorena je rasprava.

Predrag Smoljan podsjeca na prethodne najave razmatranja danasnjeg prijedloga. NaglaSava kako je Fondacija
LOLIMPIJADA SRCA — SVETI JAKOV* nekih dvadesetak godina prisutna na podru¢ju opéine Citluk.
Komentira da je Udruga sudjelovala u izgradnji Doma u Vionici, pomagala aktivnosti Maj¢inog sela te je
desetak godina ukljuéena u humanitarni rad preko Zupe Medugorje. Isti¢e kako osobno nije bio upoznat, kao ni
vecina gradana, sa tim aktivnostima. 2015. godine pokrenuta je inicijativa za izgradnju zdravstvenog objekta. U
pocetku je spominjana bolnica. Pandemija je dovela do zastoja aktivnosti a sada se to opet aktualizira. Marin
Radisi¢ potvrduje da je u pocetku bilo govora o gradnji bolnice. S obzirom da je kod nas potreba za gradnjom
podruéne ambulante u razgovore su ukljueni i predstavnici Doma zdravlja Citluk. Nakon vie sastanaka,
predstavnici Fondacije su prezentirali idejni projekt. O istom su se o€itovali predstavnici Doma zdravlja te su
iznijeli neke svoje prijedloge a koji su proslijedeni talijanskoj fondaciji. Nakon 3to idejni projekt bude u
potpunosti uskladen slijedi izrada glavnog projekta a nakon toga i izvodenje radova. Vezano za lokalitet
buduceg objekta, Nacelnik je dao informaciju o razgovorima sa predstavnicima ZemljiSnoknjiznog ureda
Opéinskog suda u Citluku. Planirano je da se do konaénog cilja dode na isti na¢in kao 3to je to bio slucaj sa
objektom Ustanove Edukacijsko-rehabilitacijski centar "SVETI JOSIP RADNIK" Citluk. Vijeénicima je
dostavljano pismo namjere Fondacije "OLIMPIJADA SRCA - SVETI JAKOV" iz Italije a danas ¢e im se
predloziti donoSenje zakljucka kojim se ovlas¢uje Opcinskog nacelnika u svezi potpisivanja ugovora s
Fondacijom. Objekt i sve propisane dozvole bi glasile na Op¢inu. Nakon ishodovanja dozvola, Opéina bi objekt
ustupila Domu zdravlja Citluk na koristenje. Po&etkom travnja je planiran dolazak donatora iz Italije.

Drago Vasilj izrazava nadanje kako ¢e ovo biti lijepa pri¢a, uz opasku kako imamo neugodna iskustva iz
proslosti. Komentira kako je ovo tre¢i ili etvrti prijedlog za gradnju zdravstvene ustanove, bilo da je rije¢ o
bolnici ili ambulanti. Poru¢uje kako, uzimajuéi u obzir reputaciju i iskustva navedene fondacije, vjeruje u lijep
zavrsetak. Osvrcée se na pitanje prilaza budu¢em objektu, uz komentar kako je isti iznad nekadasSnje velike rupe.
Podsjeca da je na tom dijelu bio formiran put. Pita s koje strane ¢e biti prilaz, uz opasku da je izlaz gotovo pa
nemogu¢ na glavni put. Ne vidi na¢ina kako ¢e prometna inspekcija ili neka druga organizacija dozvoliti izlaz s
obzirom da se na tom dijelu prebrzo vozi i nema prikljuc¢aka. Pored toga, isto¢na strana je predvidena za $iroku
pjesacku stazu. Uzima za primjer parkiraliSte koje se ureduje ispod predmetnog lokaliteta. Na parkiraliste se
nece moci ulaziti iz smjera Medugorja s obzirom na ,,punu liniju®. Vijeénik Vasilj smatra kako ¢e isti problem
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biti aktualan i na lokalitetu koji je obuhvacen temom raspravljanja. Predrag Smoljan komentira kako se vec¢
razgovaralo o ovim pitanjima. Slaze se kako nece biti lako iznaéi rjeSenja, uz komentar kako se na vrijeme
ukazalo na probleme i da se pri$lo rjeSavanju istih. Naglasava kako je obveza Op¢ine da osigura sve komunalne
infrastrukturne prikljucke a to svakako podrazumijeva prilaz objektu. Dragan Kozina podrzava izlaganje
vije¢nika Drage Vasilja, uz poziv da se $to Zurnije rijesi pitanje visokih ivi¢njaka. Pojasnjava kako je veliki dio
parcela smjestenih oko tzv. pozajmista u privatnom vlasni$tvu sa putovima izmedu istih. Dodaje kako netko tko
tu ima namjeru graditi ne moze uopce pristupiti terenu iz razloga visokih ivi¢njaka te je prisiljen i¢i skoro do
Vionice te se onda vra¢ati makadamskim putom a koji je previden kao buduca staza za pjesake i bicikliste.
Smatra kako je neophodno napraviti pristupe direktno sa parcela. Predrag Smoljan podsje¢a na probleme do
kojih je dolazilo prije postavljanja ivi¢njaka a koje su se ogledale kroz neplansko odlaganje nekoliko tisu¢a
kubika raznog materijala. Na kraju je Opc¢ina morala platiti ve¢i iznos nov¢anih sredstva. Smatra kako ivi¢njake
ne treba uklanjati dok se ne dode do konatnog rjeSenja. Drago Vasilj pita zasto Inspekcija nije reagirala u
navedenim situacijama. Goran Bozi¢ poziva vije¢nike da se ograni¢e na predmetnu tolku dnevnog reda.
Zakljucena je rasprava. Prijedlog zakljucka kojim se ovlascuje Opcinskog nacelnika u svezi potpisivanja
ugovora s Fondacijom "OLIMPIJADA SRCA - SVETI JAKOV" iz Italije oko izgradnje zgrade ambulante i hitne
pomodi je dan na glasovanje te je usvojen jednoglasno. Zaklju€ena je osma tocka dnevnog reda.

Ad.9. Prijedlozi za rjeSavanje ispred Opc¢inske sluzbe za gospodarstvo;

Prijedlog odluke o izboru najpovoljnijeg ponuditelja na temelju Javnog natjeaja za prikupljanje
pisanih prijava za davanje u zakup poljoprivrednog zemljiSta u drZzavnom vlasniStvu na podrudju op¢ine
Citluk;

Prijedlog je obrazlozila Jasna Karaci¢, Pomocnica Op¢inskog nacelnika za gospodarstvo. Otvorena je rasprava.
S obzirom da nije bilo prijava za raspravu ista je zakljucena te je prijedlog dat na glasovanje. Prijedlog odluke o
izboru najpovolinijeg ponuditelja na temelju Javnog natjecaja za prikupljanje pisanih prijava za davanje u
zakup poljoprivrednog zemljista u drfavnom viasnistvu na podrucju opéine Citluk je dat na glasovanje te je
usvojen sa 14 glasova ,,za" i sa 2 ,, suzdrZana" glasa. Zakljucena je deveta totka dnevnog reda.

Ad.10. Prijedlozi za rjesavanje ispred Opcinske sluzbe za geodetske i imovinsko pravne poslove;

Prijedlog rjeSenja o utvrdivanju prava vlasniStva na gradevnom zemlji$tu oznacenom kao k.¢. 1/1562
K.O. Medugorje (stari premjer) u povrsini od 1140 m?, $to odgovara po novom premjeru k.&. 18/121
K.O. Medugorje u povrsini od 1140 m*u korist Miroslava (Ivana) Brajkovi¢ iz Medugorja;

Prijedlog je obrazloZio Franimir Pervan. Otvorena je rasprava.

Drago Vasilj podsje¢a na svoja ranija izlaganja u kojima je ukazivao na nuznost reguliranja pravila po kojima
bi se mladim ljudima omogucila parcelacija i prodaja zemljista s ciljem izgradnje obiteljskih kuca. Vezano za
vece parcele, gospodin Vasilj naglasava kako ponuditelji, uz ponudu, trebaju dostaviti i plan iz kojeg je odita
namjera. Nagladava kako cilj ne bi trebao biti ,,prodaja radi prodaje®, uz opasku kako mozemo do¢i u situaciju
da netko kupi zemljiSte sa ciljem kasnijeg meSetarenja i prodaje po vecoj cijeni. Predrag Smoljan poziva
vije¢nike da se ograni¢e na temu raspravljanja. Podsje¢a na nove procedure prodaje zemljista po kojima je prvi
korak davanje suglasnosti za prodaju na sjednici Vijeca. Porucuje vije¢niku Vasilju da se tada moZze raspravljati
o pitanjima na koja se on osvrnuo u prethodnom izlaganju. Franimir Pervan pojasnjava da nakon ovih odluka
slijedi upisivanje Op¢ine kao vlasnika. Nakon toga slijedi odluka Vijeca o prodaji pa postupak javnog natjecaja.
Naglasava kako ¢e svaka parcela prije prodaje biti razmatrana na Vijecu. Isti¢e moguénost navodenja odredbe u
ugovoru po kojoj je ponuditelj duzan u roku od godinu dana izgraditi objekt na predmetnoj parceli. Zaklju¢ena
Jje rasprava. Prijedlog rjesenja o utvrdivanju prava viasnistva na gradevaom zemljistu oznacenom kao k.¢.
1/1562 K.O. Medugorje (stari premjer) u povrsini od 1140 m’, §to odgovara po novom premjeru k.¢. 18/121
K.O. Medugorje u povrsini od 1140 m’u korist Miroslava (Ivana) Brajkovi¢ iz Medugorja je dat na glasovanje
te je usvojen jednoglasno.

Prijedlozi akata o utvrdivanju prava koriStenja na gradevnom zemljiStu

Prijedloge je obrazlozio Franimir Pervan. S obzirom da nije bilo prijava za raspravu ista je zaklju¢ena te su
prijedlozi dati na glasovanje.

Prijedlog odluke o utvrdivanju prava koristenja na gradevnom zemljistu na dijelu prostora obuhvaéenog u
K.O. Biletici je usvojen jednoglasno.

Prijedlog odluke o utvrdivanju prava koristenja na gradevnom zemljistu na dijelu prostora obuhvaéenog u
K.O. Blatnica je usvojen jednoglasno.



Prijedlog odluke o utvrdivanju prava koristenja na gradevhom zemljistu na dijelu prostora obuhvacenog u
K.O. Blizanci je usvojen jednoglasno.

Prijedlog odluke o utvrdivanju prava koristenja na gradevnom zemljistu na dijelu prostora obuhvacenog u
K.O. Caliéi je usvojen jednoglasno.

Prijedlog odluke o utvrdivanju prava koristenja na gradevnom zemljistu na dijelu prostora obuhvacenog u
K. O. Citluk je usvojen jednoglasno.

Prijedlog odluke o utvrdivanju prava koristenja na gradevnom zemljistu na dijelu prostora obuhvacenog u
K.O. Dobro Selo je usvojen jednoglasno.

Prijedlog odluke o utvrdivanju prava koristenja na gradevnom zemljistu na dijelu prostora obuhvacenog u
K.O. Gradnici je usvojen jednoglasno.

Prijedlog odluke o utvrdivanju prava koristenja na gradevnom zemljistu na dijelu prostora obuhvacenog u
K.O. Medugorje je usvojen jednoglasno.

Prijedlog odluke o utvrdivanju prava koristenja na gradevnom zemljistu na dijelu prostora obuhvacenog u
K O. Sluzanj je usvojen jednoglasno.

Prijedlog odluke o utvrdivanju prava koristenja na gradevnom zemljistu na dijelu prostora obuhvacenog u
K.O. Veliki Ogradenik je usvojen jednoglasno. Zakljutena je deseta to¢ka dnevnog reda.

Ad.11. Razno;

Pero Radisi¢ informira nazo¢ne o akceiji Udruge ,,Mlada snaga Hamzi¢i“. Pedesetak ¢lanova navedene udruge u
suradnji sa mjestanima sudjelovalo je u ¢iS¢enju pojasa uz prometnicu u duzini od devet kilometara. Pri tome je
prikupljeno oko 150 vre¢a otpada. Akcija je organizirana u sklopu ekoloskog projekta “Za ljepsi okolis”.
Organizirana je sadnja voc¢aka na nekoliko lokaliteta. Vezano za prikupljeni otpad, vije¢nik Radi$i¢ pojasnjava
kako je na svakih 60 metara prosje¢no prikupljana po jedan vre¢a otpada. Podsje¢a da je na istoj dionici
nedavno radena akcija ¢iS¢enja te je tada prikupljeno oko 70 vreca otpada. Rije¢ je o dionici uz regionalnu
prometnicu. Zakljuuje kako se ispreplicu negativne i pozitivne strane. Pozitivne su odaziv na akciju i
angazman a negativne nepostojanje ekoloske svijesti kod dosta ljudi. Informira nazo¢ne da su ociS¢ena
okupljalista “Dracevica” i "Bovan” te podrucje oko Sportskog centra. Planira se sadnja drvoreda ispred bunara
“Sretnica” koji je izgraden 50-ih godina proslog stolje¢a. Pohvaljuje pomo¢ JP ,,Broéanac” d.o.o. Citluk te
suradnju sa Vije¢em MZ Donji Hamziéi.

Dragan Kozina podsje¢a kako je uoci zadnje sjednice Odbora za Statut, Poslovnik i propise u proceduru uputio
prijedlog vezan za izmjene i dopune Odluke o provodenju Prostornog plana op¢ine Citluk. Navedeni prijedlog
Jje vije¢nik Kozina e-mailom proslijedio svim ¢lanovima Vijeca. Komentira kako traZi da se ubudu¢e omoguci
nesto Sto je do sada zabranjeno a rije¢ je o postavljanju na poljoprivrednom zemljistu, odnosno P1 i P2
povr$inama, mini i mikro naponskih postrojenja za proizvodnju elektri¢ne energije. Vije¢nik Kozina dodaje
kako se te povrsine tituliraju kao vrijedno poljoprivredno zemljiste. Poru¢uje kako svi znamo koliko imamo
vrijednog poljoprivrednog zemljista te da nema smisla da se nesto takvo $titi. Dodaje kako takvo zemljiste nije
nista vrijedno te da ne stvara nikakvu vrijednost. Vecina tog zemljista je u ,ledini i neiskoristeno.
Omogucavanjem postavljanja navedenih postrojenja i panela to zemljiste bi dobilo vrijednost i otvorilo
mogucnosti investiranja odnosno zarade te stvaranje neke vrijednosti - istiCe vijeénik Kozina. Informira
nazoc¢ne o raspravi ¢lanova Kolegija o ovome pitanju. Dodaje kako je Nacelnik tada rekao kako ¢e uputiti dopis
prema Zupanijskom ministarstvu poljoprivrede u kojemu ¢e traziti da se navedeno dopusti. Poruduje kako to
pozdravlja te danas nece traziti izjaSnjavanje o prijedlogu. Komentira kako smo tijekom razmatranja Prijedloga
odluke o pristupanju izradi Prostornog plana mogli raspravljati o zastiti poljoprivrednog zemljista, uz opasku
kako moramo biti svjesni $to je vrijedno kao i $to nije vrijedno poljoprivredno zemljiste. Podsjeca da je
kvalifikacija zemljista u opéini Citluk radena 1964.godine kad se na zemljiste pladao porez koji je odredivan
,-0d oka“. Dodaje kako se kao poljoprivredno tituliralo svako zemljiste na kojemu se bilo $to radilo. S druge
strane, na Sumsko zemljiste se porez nije placao. Porucuje kako Zivimo u nekoj dalekoj proslosti i drzimo se
odredbi iz vremena kada se Zivjelo od sadnje duhana. Komentira kako onaj tko ima parcelu manju od pola
hektara sigurno nema interes da na njoj radi poljoprivrednu proizvodnju. Iz toga razloga a tamo gdje su takve
parcele u pitanju, gospodin Kozina smatra kako nema smisla , $tititi poljoprivredno zemljiste od gradnje i
donosenja dokumenata prostornog uredenja. Poziva gospodu Vesnu Vasilj, kao voditelja sluzbe koja ima ulogu
Nositelja pripreme Plana da ove stvari uzme u obzir prilikom izrade Plana, uz komentar kako smo svi svjesni
da danas nitko ne zivi od poljoprivrede. Vije¢nik Kozina aktualne zabrane ocjenjuje kao zastitu velikih ulagaca
a koji prave panele vecih kapaciteta. Istice kako to za posljedicu ima da se male ulagace a koji bi ulozili cca 50
000 KM sprjecava da to urade na svojemu zemljistu. Apelira na nazo¢ne da, u slu¢aju pozitivnog odgovora
zupanijskog ministarstva, $to prije krenu u proceduru izmjene i dopune aktualne odluke. Predrag Smoljan
informira nazo¢ne da je prijedlog vije¢nika Kozine nakon prijema, sukladno proceduri, proslijeden Odboru za
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Statut, Poslovnik i propise i Op¢inskom nadelniku. O istom je raspravljano i na sjednici Kolegija Vijeca.
Nacelnik je ve¢ pokrenuo aktivnosti prema Zupanijskom ministarstvu. Marin Radisi¢ odgovara kako je Vesna
Vasilj radila dopis prema Zupaniji. Taj dopis je sadrzavao pitanje kako i na koji nadin je moguée postavljanje
solarnih elektrana na poljoprivrednom zemljistu. Prethodno smo dobili dopis Zupanijskog ministarstva
adresiran na sve opéine u Zupaniji a kojim oni ukazuju na eventualne probleme zbog koristenja
poljoprivrednog zemljiSta u neku drugu namjenu te nas informiraju kako moramo traZiti poljoprivrednu
suglasnost za to. Vesna Vasilj informira nazo¢ne o razgovoru sa predstavnicom Zupanijskog ministarstva.
Dobila je odgovor kako je preduvjet za predloZene radnje izmjena Prostornog plana. Josip Grbavac se osvrée na
raspravu ¢lanova Odbora za Statut, Poslovnik i propise o ovome pitanju. Isti¢e kako su svi &lanovi suglasni sa
onim $to je Nacelnik danas iznio. Smatra kako su svi vije¢nici suglasni sa time da treba udovoljiti navedenim
zahtjevima za postavljanje solarnih elektrana na poljoprivrednom zemljistu i uskladiti odluke iz proslih
vremena sa aktualnim stanjem. Komentira kako su se isti problemi pojavljivali u Gradu Capljina ali su na
vrijeme rijeSeni. Poziva da se djeluje Zurnije te kontaktira predstavnike nadlezne sluzbe u Capljini. Smatra kako
¢ekanje na donoSenje izmjena Plana zna¢i gubitak investicija. Dragan Kozina isti¢e kako ovih ogranitenja
nema u Gradu Capljini i Op¢ini Stolac, kao i Opéini Grude. Marin Radisi¢ replicira kako je isti zakon za sve
op¢ine u ovoj Zupaniji. Dragan Kozina odgovara kako onda pretpostavlja da ée se to pitanje kod nas rijesiti na
identi¢an nacin kako je rijeSeno u navedenim opc¢inama i gradovima.

Drago Vasilj se osvrée na izlaganje vijecnika Pere Radisica. Podsje¢a na svoja ranija izlaganja u kojima je
isticao kako je opéina Citluk jako prljava i neuredna opéina. Dodaje kako je pregledao sluzbenu internetsku
stranicu Grada KriZevci sa kojim Opéina Citluk ima potpisanu povelju o prijateljstvu. Pohvaljuje prostorno
planiranje i uredenost Krizevaca te isti¢e Ciste ulice, trgove i parkove. S druge strane, komentira kako ga Citluk
podsjeca na neku kasabu sa podru¢ja srednje Bosne ili Kosova. Poziva nazoéne da proseéu prema Domu
zdravlja ili kroz Rudarsku ulicu i Trg pape Ivana Pavla II. Poruduje kako bi se svi iznenadili koliko smeéa i
prljavitine ima u ,stolnom“ gradu. Dodaje kako bi se u isto uvjerili da produ Medugorjem od Poste do
Corkovog Doca i vide trotoare na kojima su vreée sa smeéem. Podsjeca da opcinske odluke jasno propisuju
kako se odlaze otpad u male vre¢ice. Komentira situaciju od sino¢ kada osam pasa lutalica trée za
hodocasnicima te Cesto dodu i do crkvenih vrata. Isti¢e situacije kada ti psi naveder kidaju ostavljene vreée i
razbacuju smece iz istih. Porucuje kako posjeduje fotografije koje dokazuju sve $to je rekao te kako je
fotografije na A4 formatu donosio na sjednice Vije¢a. Dodaje kako njegovi sugovornici ne mogu vjerovati kada
im kaZe da su fotografije iz Medugorja. Pita 3to ¢e 0 nama i nafoj razini kulture pomisliti hodogasnici koji
dolaze iz svih krajeva svijeta. Komentira kako jedna od opCinskih sluzbi nosi naziv Opéinska sluzba za
graditeljstvo, prostorno uredenje i zaStitu okoliSa. Pita radi li ta sluzba ista po pitanju zastite okolisa. Podsje¢a
da i Vijece ima svoje radno tijelo kojemu je u nadleZnosti zadtita okolida. Pita $ta poduzimaju komunalni i
sanitarni inspektori te komunalni redari, uz opasku kako prema njegovim saznanjima ne poduzimaju nista.
Komentira kako nitko od nazo¢nih nije nista poduzeo nakon §to je prezentirao fotografije na Vijeéu. Nagladava
kako razumije da vijecnici nisu reagirali ali da ne moze shvatiti da je izostala reakcija Nacelnika i sluzbi.
Poru€uje kako je poznato tko odlaze smece iz restorana i suvenirnica na trotoare. Napominje da su vreéice
namijenjene hodoCasnicima za otpatke. Iznosi primjedbu zbog neprovodenja opéinskih odluka te nagladava
kako komunalni inspektor i komunalni redari po tome pitanju niita ne poduzimaju. Vijeénik Vasilj porutuje
kako ¢e 0 ovome pitanju viSe govoriti tijekom rasprave o Izvje$¢u o radu Opéinskog na¢elnika za 2021. godinu.
Vlatka Martinovi¢ poruuje kako se slaZe sa svime $to je rekao vijeénik Drago Vasilj u svezi zastite okoli%a te
da stoji iza svake njegove izjave dane u prethodnim minutama. Drago Vasilj podsjeéa da je i vijeénik Tihomir
Prusina ranije ukazivao na sli¢na pitanja. Tihomir Prusina odgovara kako je, izmedu ostalog, ukazivao i na
odlaganja cijelih dnevnih boravaka uz kontejnere. Tomislav Glamuzina podsjeca na vise akcija Vijeéa MZ
Cerin i mjedtana a o kojima je ranije informirao Vijece. Komentira kako se redovito iza tih akcija pojavljuju
svima poznate osobe koje opet odlaZu otpad uz prometnice i ostala za to nepredvidena mjesta. Poruéuje kako to
ide njima ,na obraz‘. Podrzava izlaganje vijeénika Vasilja, uz informaciju kako je i njemu nekoliko
hodo¢asnika komentiralo necistoéu samog Medugorja. Kao veliki problem istie veliku boksitnu jamu
smjeStenu na podru¢ju MZ Gornja Blatnica a koja ve¢ dulje vrijeme sluzi kao ,.divlje* odlagaliite otpada.
Vijecnik Glamuzina je ocjenjuje kao ekolosku bombu te apelira da se zurno reagira, kako na lokalnoj razini
tako i prema vi$im razinama, po pitanju sanacije iste. Pojasnjava kako je ugroZena glavna prometnica a prijeti
opasnost i za pitku vodu. Josip Grbavac podsjeca da je vide puta istican problem boksitne jame a na koji se
osvrnuo vije¢nik Glamuzina. Komentira kako je dosta problema u nama samima te je nekim ljudima uzalud
govoriti da se to ne radi. Komentira kako je na tome mjestu najmanje gradevinskog otpada koji je iskoristiv za
nasipe. Dodaje kako je s ,Brotingom* dogovoreno zatvaranje prilaza i postavljanje rampe s klju¢em. U slugaju
istovara otpada evidentirale bi se osobe koje prolaze rampu i ulaze na predmetni teren. Poru¢uje kako se nada
da ¢e to biti realizirano sljedecih dana.
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