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Hercegovacko — neretvanska Zupanija
- OPCINSKO VIJECE CITLUK -

IZVADAK 1Z ZAPISNIKA
sa Seste redovite sjednice Op¢inskog vije¢a Citluk

Sjednica Opéinskog vije¢a Citluk (u daljnjem tekstu: Vijeée) je sazvana za dan 27. travnja 2017. goclme u
Maloj dvorani Kulturno-informativnog centra Citluk s pocetkom u 12" sati. Sjednicu je otvorio i istom
predsjedavao Predrag Smoljan, Predsjednik Vijeca. Gospodin Smoljan je pozdravio sve nazocne vije¢nike i
Tajnika Vijeca, Op¢€inskog nacelnika Marina RadiSi¢a i njegove pomocnike, Javnog pravobranitelja opéine
Citluk Mladenku Stojié, ravnateljicu Djegjeg vrtiéa Citluk Zdenku Pehar te predstavnike medija. Tajnik
Opc¢inskog vijeca Ivo Bevanda je uradio prozivku vijeénika. Na prozivci je nazocan 21 vijeénik od ukupno 25,
koliko ih broji Vijece. Prozivci nisu nazo¢ni Pero Selak (obavijestio Predsjednika i Tajnika o nedolasku na
sjednicu Vijec¢a), Vlatka Martinovi¢ (najavila kaSnjenje na pocetak sjednice), Tomislav Glamuzina i Dinko
Planinié. Otvorena je rasprava o prijedlogu dnevnog reda. Op¢inski nac¢elnik Marin RadiSi¢ je predloZio dopunu
dnevnog reda sljedec¢om tockom: Informacija o posljedicama Steta izazvanih niskim temperaturama na
poljoprivrednim kulturama u opéini Citluk. Vijeénica Vlatka Martinovi¢ se, uz dopustenje predsjednika Vijeéa,
pridruZila ostalim vije¢nicima u radu. Nazo¢na su 22 vije¢nika. Jure DZida je predlozio dopunu dnevnog reda
to¢kom: Prijedlog odluke o izmjenama i dopunama Odluke o postupku i uvjetima za legalizaciju gradevina
izgradenih bez pravomoc¢nog odobrenja za gradnju. Vijeénik Dzida podsjeca na zakljuc¢ak Vijeca sa prosle
sjednice kojim Op¢insko vijece Citluk ovlas¢uje Op¢inskog nacelnika i Op¢insku sluzbu za graditeljstvo,
prostorno uredenje i zaStitu okoliSa da, za sljedeéu sjednicu Opéinskog vijeéa Citluk, pripreme i upute u
proceduru Prijedlog odluke o izmjenama i dopunama Odluke o postupku i uvjetima za legalizaciju gradevina
izgradenih bez pravomoénog odobrenja za gradnju (“Sluzbeno glasilo Opéinskog vijeéa opéine Citluk”, broj:
1/14, 4/15 i 5/16) na nacin da postupak legalizacije obuhvati i sve bespravne gradevine koje su izgradene na
podru¢jima obuhvaéenim regulacijskim planovima. Dragan Kozina podrzava prijedlog dopune dnevnog reda
podnijet od strane vije¢nika Jure DzZide. Dodaje da se tocka moZe nazvati i ,, Rasprava o neprovodenju
zakljucka Vijeca “. Jozo Zovko smatra da je Opc¢inski nacelnik, a ne Opcinsko vijece, adresa za rjeSavanje
pitanja legalizacije objekta Jure Dzide. Podsje¢a na odluku Vijeéa iz 2010. godine kojom su stavljeni izvan
snage dokumenti prostornog uredenja. Komentira da su nakon te odluke legalizirani veliki bespravno sagradeni
objekti te dodaje da ne vidi razloga zaSto se i u ovom slucaju tako ne postupi. Prijedlog Opc¢inskog nacelnika za
dopunu prijedloga dnevnog reda je dat na glasovanje te je jednoglasno usvojen. Opcinski naelnik Marin
Radisi¢ se osvrnuo na prijedlog dopune dnevnog reda podnijet od strane vijeénika DZide. Informira nazo¢ne da
se obratio Ministarstvu graditeljstva i prostornog uredenja HNZ buduéi da je na temelju Zakona o gradnji HNZ
donijeta opéinska odluka o legalizaciji gradevina izgradenih bez pravomo¢nog odobrenja za gradnju.
Predsjednik Vijeca je odredio stanku u radu Vijeca kako bi se dopis Nacelnika 1 odgovor Ministarstva na isti
dostavio svim vije¢nicima. Nakon stanke od 15 minuta, Vijece je nastavilo sa radom. U odgovoru Ministarstva
stoji da je jedini nacin rjeSavanja statusa navedenog objekta donoSenje izmjena i dopuna regulacijskog plana.
Nacelnik podsjeca da je izrada Prijedloga izmjena 1 dopuna Regulacijskog plana ,Bare 1* u tijeku. Poziva
svakog tko smatra da ima neko drugo rjeSenje, isto uputi u sluzbenu proceduru. Jure DZida smatra da ministar,
koji je po struci pravnik, ne moZe davati stru¢no misljenje. Podsjeca da u op¢inskoj sluzbi imaju miSljenja
instituta po kojima se ovaj objekt moZe legalizirati. Smatra da je glavni uzrok svih ovih problema izrada
rjeSenja od strane tvrtke ,,Eco plan“ d.o.o. Mostar. Sukladno ¢lanku 68. Poslovnika o radu Vijeca, odredena je
stanka u radu Vijeca. Nakon 15 minuta sjednica je nastavljena. Prijedlog Jure Dzide za dopunu prijedloga
dnevnog reda je dat na glasovanje. Prijedlog nije usvojen budu¢i da je za isti glasovalo 8 vije¢nika dok je 14
vije¢nika glasovalo protiv prijedloga dopune. Sukladno ¢lanku 68. Poslovnika o radu Vijeca, zbog sastanka
predsjednika klubova vijeénika, odredena je stanka u radu Vijeéa. Nakon 15 minuta sjednica je nastavljena.
Predsjednik Vijeca je zatrazio od vije¢nika Jure DZide da se sa govornice vrati na svoje vijeénicko mjesto. Iz
razloga Sto se vije¢nik DZzida odbio udaljiti sa govornice i zbog nemogucnosti nastavka sjednice zbog vise
slu¢ajeva upadica vije¢nika DZide u govor Predsjednika bez dopustenja istog, Predsjednik V]Jeca je, sukladno
¢lanku 71. Poslovnika o radu Vijeéa, prekinuo rad sjednice Vijeéa. Sjednica je prekinuta u 13" sati. Sjednica je
nastavljena sa radom dana 04. svibnja 2017. godine sa poetkom u 12% sati. Predsjednik je pozdravio sve
nazo¢ne vijecnike i Tajnika Vijeca, Opcinskog nacelnika Marina RadiSi¢a 1 njegove pomocnike, ravnateljicu
Djeéjeg vrtica Citluk Zdenku Pehar te predstavnike medija. Gospodin Smoljan je nazoéne upoznao da je
nastavku sjednice prethodilo nekoliko ju€eras$njih sastanaka. Prvom sastanku su, pored gospodina Smoljana,
nazoc¢ili Opéinski nacelnik, predsjednici klubova vijeénika i nezavisni vijeénik Jure Dzida. Odrzana je sjednica



Odbora za Kodeks ponaSanja izabranih predstavnika - vije¢nika u Opéinskom vijeéu Citluk. Predsjednik je
nazocne upoznao sa zakljuécima sa navedenih sastanaka. Tajnik Op¢inskog vijeca Ivo Bevanda je uradio
prozivku vije¢nika. Na prozivci je nazo¢no 20 vije¢nika od ukupno 25, koliko ih broji Vijece. Prozivci nisu
nazocni Tihomir Prusina, SaSa Grgi¢ (obavijestili Predsjednika i Tajnika o nedolasku na sjednicu Vijeca), Luca
Bajkusa, Darko Primorac i Danijel Cavar (najavili ka¥njenje na pocetak sjednice). Prijedlog dnevnog reda, uz
usvojenu dopunu tockom Informacija o posljedicama Steta izazvanih niskim temperaturama na poljoprivrednim
kulturama u opéini Citluk je dat na glasovanje te je jednoglasno usvojen.

Ad.1. Usvajanje Izvatka iz Zapisnika sa pete sjednice Opéinskog vije¢a Citluk;

Jakov Stoji¢ je imao primjedbu da u Zapisniku nije navedeno da je sjednica pocela sa pola sata zaka$njenja.
Sukladno ¢lanku 87. Poslovnika o radu Vijeéa, Zapisnik na koji nisu stavljene primjedbe, odnosno u kojem su
prema usvojenim primjedbama izvrsene izmjene, smatra se usvojenim. Zakljucena je prva tocka dnevnog reda.
Ad.2. Pitanja vije¢nika;

Jakov Stoji¢ je imao primjedbu da je prije tri godine postavio vijecni¢ko pitanje na koje mu, do danas, nije
odgovoreno. Vije¢nik Stoji¢ je zatraZio da se utvrdi ima li primjera da se slucajevi uzurpacije ili bespravne
gradnje objekata veZu uz imena nekog od sljedecih osoba: Opcinskog nacelnika, Predsjednika Vijeca,
op¢inskih vijeénika i pomoc¢nika Nacelnika. Zatrazio je pismeni odgovor na svoje pitanje. Jure DZida je prije
sjednice svim vijeénicima dostavio svoje pismeno pitanje te ga je i procitao na sjednici Vijeca. BoSko Pehar je
imao primjedbu da se vije¢nicka pitanja, sukladno Poslovniku, mogu postavljati pismeno ili usmeno. Marin
Radi8i¢ odgovara da je pogreSno koristiti formulaciju ,,skidanje iz dnevnog reda™ buduéi da nikakav radni
materijal nije niti bio pripremljen. Informira nazo¢ne da je, sukladno zakljucku sa proSle sjednice Vijeca,
pokusao, u skladu sa Zakonom, naéi rjeSenje za navedeno pitanje. NaglaSava da mu je nekim sluc¢ajem Vijece
nalozilo da nesto uradi a da isto nije u skladu sa Zakonom, da on to nikada ne bi uradio. U okviru Zakona,
obratio se Ministarstvu graditeljstva i prostornog uredenja HNZ iz razloga $to je opéinska odluka o legalizaciji
donijeta na temelju Zakona o gradnji HNZ a ne akata instituta iz Banja Luke. Poziva nazo¢ne koji smatraju da
imaju rjeSenje da isto ponude Vije¢u na usvajanje. Opéinski nacelnik ¢e pismeno odgovoriti na vije¢nicko
pitanje Jure DzZide. Drago Vasilj istice da je nezadovoljan dostavljenim odgovorom na njegovo vije¢nicko
pitanje u svezi zemljista rezerviranog za izgradnju objekta skole u Bijakovi¢ima. Podsjeca da je traZio odgovor
na pitanje vezano za vlasnika zemljiSta te mogucnost ishodenja gradevne dozvole za objekt Skole. Vijeénik
Vasilj je vijeénicima dao na uvid fotografije objekta smjeStenog u Medugorju a za koji je izdata uporabna
dozvola. Komentira da su 1989. godine takvi i sliéni objekti smjeSteni uz potok Luko¢ uklanjani bagerima.
Tada je zaklju€eno da takvih objekata viSe nece biti u Medugorju a donijeta je i op¢inska odluka. Vijeénik
Vasilj pita kako je nadlezna sluzba za takav objekt mogla izdati dozvolu. Pita kakav bi odgovor Sluzbe bio da
je podnijet ovakav zahtjev za objekt u sredistu Citluka. Drugo pitanje vijeénika Vasilja se odnosilo na
mogucnost izrade prometne studije za podrucje Bijakovi¢a i Medugorja. Dragan Kozina je imao primjedbu da
je odgovor na njegovo vijeénic¢ko pitanje od strane ,,Bro¢anca® adresiran na vije¢nika Dragu Vasilja umjesto na
podnositelja vije¢nika Kozinu. Podsjeca da je na jednoj od prethodnih sjednica zatrazio odgovor od gospode
Vesnu Vasilj na pitanje vezano za mogucnost dogradnje potkrovlja na objektima smjeStenim preko puta
objekata Policijske stanice i Opéine. Informira nazo¢ne da mu je odgovoreno da to nije trenutno moguce po
odredbama Regulacijskog plana ,,Bare 1*. U odgovoru stoji da je takvih zahvata ipak bilo suprotno onom §to
Plan propisuje, konkretno za objekt ,Elektra® u Citluku. Rije¢ je o razdoblju dok je na snazi bio Zakljuéak o
priviemenoj obustavi provedbe Odluke o donofenju i provodenju Regulacijskog plana "Bare 1" u Citluku, od
prosinca 2010. godine do prosinca 2011. godine. Jo§ je navedeno da je u tom razdoblju uvjete za nadogradnju
odredivalo Povjerenstvo za davanje struéne ocjene za utvrdivanje urbanisti¢ko-tehnickih i drugih uvjeta. Sto je
Op¢inska sluzba za graditeljstvo, prostorno uredenje i zaStitu okoliSa radila u tom razdoblju pa nitko nije
sugerirao Povjerenstvu da ne izdaje uvjete suprotne onim predvidenim Regulacijskim planom ,Bare 1* u
Citluku? Ima li Sluzba podatke koliko je takvih zahvata bilo u obuhvatu Plana dok je isti bio izvan snage - pitao
je vije¢nik Kozina, uz zahtjev da mu se dostave svi predmeti odnosno uvjeti koje je izdalo Povjerenstvo u
razdoblju dok je Plan bio izvan snage. Vije¢nici Luca Bajkusa, Danijel Cavar i Darko Primorac su se, uz
dopustenje Predsjednika pridruZili ostalim vijeénicima u radu. Nazocna su 23 vijeénika. Dinko Planini¢ je
zatrazio informaciju o situaciji u Gradni¢ima buduci da se spominje mogucnost organizacije prosvjeda zbog
problema oko zemljiSta. Vijeénik Planini¢ je zatraZio informaciju o pitanju vlasniStva kampa na Tromedi.
Dodaje da postoje informacije kako netko iznajmljuje navedeni prostor. Marin RadiSi¢: Kamp je u op¢inskom
vlasniStvu a pripremit ¢emo pismenu informaciju. Vezano za Gradnice, Nacelnik podsjeca da je Vijece usvojilo
Program gospodarenja poljoprivrednim zemljiStem u drzavnom vlasni$tvu za podruéje opéine Citluk za period
2015.-2020.godina. Njime su obuhvacene sve parcele predvidene za koncesiju ili zakup. Nakon toga, krenule
su procedure dodjela koncesija. Postupak je provodila Zupanija a od Opéina su traZene suglasnosti na planove
parcelacija. U svezi s tim, Opéina je odradila poslove iz svoje nadleZnosti a Zupanija je pokrenula postupak
sklapanja ugovora na temelju samoinicijativnih ponuda. Nakon sto su potpisani ugovori 1 krenuli radovi, dolazi



do problema sa mjeStanima a ukljucena je i Policija. Svima je dostavljena cijela dokumentacija i zadnjih dana
nema problema. Jozo Zovko: ZaSto se, sukladno dogovoru sa sjednice Kolegija Vijeca, dojucerasnju
ravnateljicu Doma zdravlja Citluk dr. Jadranku Odak nije pozvalo da prezentira Informaciju o radu Doma?
Gospodin Zovko komentira da je vije¢nicima prezentirano da dr. Odak nije dostavljala informacije o radu.
Dodaje da su njemu osobno dostavljena sva Cetiri izvjeSca za protekle Cetiri godine te da bi volio da se dr. Odak
pojavi na sjednici Vije¢a kako bi imao prigodu da joj se isprica zbog izre¢enog na sjednici Vijeca prije ¢etiri
godine, iz razloga Sto tada nije bio upoznat da dr. Odak redovito Vije¢u dostavlja informacije o radu. Predrag
Smoljan odgovara da su, u sklopu priprema za proslu sjednicu Vijeca, ¢lanovi Kolegija raspravljali o zahtjevu
dr. Odak da na sjednici prezentira informaciju o radu Doma. U tom trenutku dr. Odak je bila aktualna
ravnateljica Doma a dan nakon toga vec je donijeta odluka o imenovanju novog ravnatelja. U trenutku rasprave
o zahtjevu dr. Odak, ¢lanovi Kolegija nisu mogli prejudicirati tko ¢e biti novi ravnatelj. U roku od 24 sata
nakon sjednice Kolegija nastupile su nove okolnosti u pogledu osobe koja obavlja funkciju ravnatelja i samim
time moze predstavljati Dom odnosno davati informacije o poslovanju. Podsje¢a da Vijece, prema ustaljenoj
dinamici, prvo razmatra izvjes¢a o radu i to je zakonska obveza. Nakon izvjeS¢a, na redu su informacije.
Predsjednik podsjeca da aktualni saziv Vijeca jo§ nije zavrSio rasprave o svim izvje§¢ima. Dragan Kozina
replicira da je rasprava o informaciji Doma zdravlja odgodena iz razloga Sto je prijedlog dnevnog reda
navedene sjednice bio preobiman te je zakljuteno da ¢e se rasprava odrzati na sljedeéoj sjednici. Clanovi
Kolegija su bili u dvojbi tko ¢e prezentirati informaciju, u tom trenutku aktualna ravnateljica ili novoizabrana
ravnateljica te je glasovanjem odluceno da se pozovu obje. Vijecnik Kozina je komentirao da ne zna bi li, u
ovom trenutku, to bilo izvodivo te je smatrao da ¢e se danas Vijecu obratiti barem nova ravnateljica. Vijeénik
Zovko traZi da se u Zapisniku navede da nije zadovoljan odgovorom Predsjednika Vijeca. Vlatka Martinovié:
Kako osoba koja nije djelatnik Doma zdravlja moZe podatke o poslovanju Doma, a koji su povjerljive prirode,
iznositi u javnost i dostavljati vijeénicima? Vijeénica Martinovi¢ podsjeéa da je Opéina Citluk osnivaé Doma
zdravlja te da su svi vijecnici odgovorni za rad Doma a ne samo ravnatelj i Upravno vijece. Predrag Smoljan
komentira da se pod ovom primjedbom vjerojatno misli na dogadanja prije prekida sjednice Vijeéa, kada je
vijeénik Jozo Zovko vijeénicima dostavljao kopije izvadaka o financijskom stanju na bankovnom racunu Doma
zdravlja u Unicredit bank d.d. Mostar. Gospodin Smoljan podsje¢a na svoje ranije zahtjeve prema vije¢nicima a
koji se odnose na dostavu materijala vijeénicima. Predsjednik ponavlja da se dostavljati mogu iskljucivo
materijali koji su prethodno provedeni kroz protokol Vijeca. Jure Dzida pita od koga se moZe dobiti prava
informacija o trenutnom stanju u Domu zdravlja te zaSto se sprje¢ava da se bivSa ravnateljica, koja je dugi niz
godina obna3ala tu funkeiju, obrati Vijecu. Jozo Zovko komentira da on ima pravo, do pocetka sjednice Vijeca,
dijeliti materijale te da bi to vije¢nica Martinovi¢ trebala razumjeti. Ukoliko netko smatra da je rije¢ o
povredama vijecnickih prava i duZnosti, vijecnik Zovko smatra da je Odbor za Kodeks ponaSanja izabranih
predstavnika - vijeénika u Opéinskom vijeéu Citluk adresa za rjeSavanje tih pitanja. Vlatka Martinovié¢ podsjeca
da je, sukladno Zakonu i Statutu Doma zdravlja, ravnatelj osoba zaduZena za iznoSenje informacija o
poslovanju u javnosti. PojaSnjava da se njezino pitanje nije odnosilo na vijeénika Zovku veé na bivieg
djelatnika Doma zdravlja, koji je neovlasteno u javnost dostavljao podatke koji su povjerljive prirode. Predrag
Smoljan i Jozo Zovko se ispriavaju vijecnici Martinovi¢ zbog pogreSnog tumacenja njezinih navoda. Darko
Primorac informira Vijece da je u odgovoru Pravobraniteljice na njegovo vijeénicko pitanje navedeno da joj
nije odgovoreno od strane Katastra. Vije¢nik Primorac traZi pismeni odgovor od Op¢inske sluzbe za geodetske
i imovinsko - pravne poslove na sljedece pitanje: Na temelju kojeg propisa je zemljiSte u Kruéevi¢ima 2005.
godine provedeno na Vinariju? Zaklju¢ena je druga tocka dnevnog reda.
Ad.3. Izvjeséa o radu za 2016. godinu

- Dijegji vrti¢ Citluk;
IzvjeSce je prezentirala Zdenka Pehar, ravnateljica Vrtica. Otvorena je rasprava. Dragan Kozina se ispricava
ravnateljici zbog nemilih dogadaja dana 27. travnja 2017. godine kada je doslo do prekida sjednice Vijeca.
Drago Vasilj: Ima li dovoljno mjesta u Vrticu? Jure DZida: Planira li se iSta poduzeti u svezi vanjskih terena?
Jakov Stoji¢ poziva na razmisljanje u svezi omjera brige za djecu i brige za djecu sa posebnim potrebama.
Zdenka Pehar: Imamo vrhunski objekt koji zadovoljava naSe potrebe. Juer smo dobili novog polaznika. Izvode
se radovi vezani za vanjske terene. Imamo iskustva vezana za rad sa djecom sa posebnim potrebama te
nastojimo udovoljiti zahtjevima roditelja. Uvijek smo otvoreni za svaki oblik suradnje. lzvjes¢e je dato na
glasovanje te je jednoglasno usvojeno. Zakljucena je trec¢a to¢ka dnevnog reda.
Ad.4. Informacija o posljedicama Steta izazvanih niskim temperaturama na poljoprivrednim kulturama
u opéini Citluk;
Informaciju su prezentirali Ivan Ostoji¢, Pomoc¢nik Op¢inskog nacelnika za civilnu zaStitu i Marin RadiSi¢,
Opcinski nacelnik. Otvorena je rasprava. Pero Selak podsjec¢a na Stete u svezi olujnog nevremena - tuce na
poljoprivrednim kulturama na dijelu opéine Citluk od 09. lipnja 2011.godine. Tada su Stete ukupno iznosile
2,217.541.00 KM. S obzirom na aktualne okolnosti, vije¢nik Selak postavlja pitanje je li uopce oportuno



ljudima prijavljivati Stete za koje ¢e ukupno obeStecenje iznositi 20 ili 30 KM. Darko Primorac: Postoji li
izuzece za pravne osobe? Ivan Ostoji¢: Nejasne su zakonske odredbe. Povjerenstvo treba popisati globalne Stete
pa Nacelniku sugerirati koje su kategorije najugroZenije. Jakov Stoji¢ predlaze da se ispita moZe li Vijece
sugerirati rad prema kriteriju po kojemu c¢e se prvo obeStetiti ljude koji su egzistencijalno vezani za
poljoprivredne kulture a nakon toga i ostale. NaglaSava da nije u istoj situaciji netko tko prvenstveno Zivi od
toga i netko kome to nije primarna djelatnost. Dragan Kozina pita postoji li moguc¢nost da se Nacelnik putem
sredstava javnog priopcavanja obrati javnosti i ljude upozna sa ograni¢enim fondom sredstava za nadoknadu
Steta. Komentira da bi iz nadoknada trebalo iskljuciti svakog subjekta koji bespravno koristi tude zemljiSte ili
ne placa koncesijsku naknadu. Pita moraju li ¢lanovi Povjerenstva po podnijetom zahtjevu izic¢i na teren. Ivan
Ostoji¢ odgovara da ¢lanovi Povjerenstva imaju obvezu izlaska na teren i to rade u suradnji sa predsjednicima
mjesnih zajednica. Jozo Zovko komentira da je teSko uraditi selekciju ljudi prema kriteriju $to je nekome
egzistencijalna djelatnost. Isto tako, vije¢nik Zovko smatra da treba razlu€iti vinare i vinogradare. Tomislav
Filipovi¢ komentira da su velika ocekivanja ljudi po pitanju naknada. Smatra da Vijece ne treba ljude
demoralizirati ve¢ treba poduzeti sve poslove iz svoje nadleznosti. Josip Grbavac: MozZe li se popis Steta
mijenjati nakon slanja podataka prema Zupaniji odnosno moZe li se mijenjati nakon $to Opéina bude imala
potpunu informaciju o raspoloZivim sredstvima za isplatu naknada? Vije¢nik Grbavac pita Sto ¢e se dogoditi u
slucaju da iznosi Steta budu minimalni te ih veliki broj ljudi ne preuzme. Hoce li ta sredstva ostati neutroSena ili
se mogu preusmjeriti na druge kKorisnike. Ivan Ostoji¢ odgovara da se popis ne moZe mijenjati jer se na temelju
poslane dokumentacije odobravaju sredstva. Op¢inska sredstva se mogu preusmjeriti a Zupanijska ne mogu.
Bosko Pehar komentira da Vije¢e moze eventualno odrediti kriterije za op¢inska sredstva. Vlatka Martinovic
smatra da Vije¢e mora poduzeti sve mjere iz svoje nadleznosti a na ljudima je hoce li preuzeti sredstva.
Zakljucena je Cetvrta tocka dnevnog reda.

Ad.5. Prijedlog odluke o dodjeli javnih priznanja opéine Citluk;

Prijedlog je obrazloZio Ivo Bevanda. Otvorena je rasprava. Dragan Kozina je zatraZio pojaSnjenje vezano za
definiciju termina ,,ugledni gradanin® . Tko ocjenjuje koliko je netko ugledan i na koji nac¢in radi ocjenjivanje -
pitao je vijecnik Kozina. Ivo Bevanda je odgovorio da se fri ¢lana Povjerenstva za dodjelu javnih priznanja
biraju iz redova uspjesnih gospodarstvenika, javnih, kulturnih, znanstvenih, stru¢nih djelatnika, na prijedlog
Op¢inskog nacelnika. Termin ,,ugledni gradanin® se veZe uz imenovanje ¢lanova Odbora za Kodeks ponaSanja
izabranih predstavnika - vijeénika u Opéinskom vijeéu Citluk. PredlaZu se na temelju provedenog natje¢aja od
strane Odbora za Izbor i imenovanja. Da bi se nekog imenovalo ¢lanom iz reda uglednih gradana to treba
pokrijepiti dokazima o njegovom javnom odnosno druStvenom angazmanu a ocjenu o tome daju vijecnici.
Dinko Planini¢ je izrazio bojazan vezan za video projekciju objekta u kojem je smjeStena Osnovna glazbena
Skola Brotnjo s obzirom na loSe stanje navedenog objekta. Predrag Smoljan pojasnjava da se ne kandidira
objekt ve¢ rad i postignu¢a Osnovne glazbene Skole Brotnjo u Citluku. Prijedlog je dat na glasovanje te je
Jjednoglasno usvojen. Nagrada za Zivotno djelo dodjeljuje se prof.dr. sc. Simunu Musi - za razvoj hrvatske
znanosti, obrazovanja i kulture te izniman doprinos u promidzbi i ugledu opéine Citluk. Godignja nagrada
Opéine Citluk dodjeljuje se poduzeéu ,.EUROVIP* d.o.o. Citluk - za razvoj gospodarstva u opéini Citluk.
Godisnja nagrada Op¢ine Citluk dodjeljuje se Osnovnoj glazbenoj $koli Brotnjo - za doprinos u razvoju i
promociji opéine Citluk i afirmaciji glazbenog obrazovanja. Zahvalnica se dodjeljuje Zarku Dodigu - za
doprinos afirmaciji i razvoju $§porta na podrucju opéine Citluk. Zakljucena je peta to¢ka dnevnog reda.

Ad.6. Prijedlog odluke o izmjenama i dopunama Odluke 0 komunalnom redu;

Prijedlog je obrazloZio Marin RadiSi¢. Predlozio je dopunu prijedloga sa dva nova c¢lanka. U ¢lanku 1.
prijedloga stoji sljedeée: U clanku 10., u drugom stavku Odluke o komunalnom redu (,,Sluzbeno glasilo
Opéinskog vijeca opéine Citluk", broj: 6/07, 6/09, 4/11, 3/12, 5/14 i 5/15 i 5/16), (u daljnjem tekstu: Odluka),
iza rijeci: "asfaltirane putove", dodaje se tekst: " ili izmedu drugih izgradenih hotela, pansiona ili obiteljski
kuca, unutar I. i Il. zone iz Odluke o uvodenju (naplati) posebnog komunalnog doprinosa- ekoloske pristojbe".
U istom ¢lanku dodaje se novi stavak 3. koji glasi: "Ukoliko posjednici ne uklone nedostatke u zadanom roku
komunalni redari ¢e podnijeti prijavu komunalnom inspektoru radi pokretanja prekrsajne prijave.”. U ¢lanku
2. prijedloga stoji sljedece: U clanku 102. u stavku cetiri, dodaje se nova recenica koji glasi: "Ukoliko se otpad
odlaZe u velike kontejnere mora se odlagati u velikim ¢évrsto zavezanim vrecama.”. Ostali ¢Clanci prijedloga se
pomjeraju za dva mjesta pa tako dosada$nji ¢lanak 1. postaje ¢lanak 3., ¢lanak 2. postaje ¢lanak 4 i tako redom.
Otvorena je rasprava. Jure DZida pita tko nadzire mostove u Medugorju i instalira video kamere nasuprot
mostova, Zupni ured ili netko drugi. Vijeénik Dzida postavljanje pitanja obrazlaZe &injenicom da je nad njim
voden sudski postupak, koji je prema navodima vijeénika DZide, iniciran prijavom osobe angaZirane na
osiguranju Zupnog ureda Medugorje po kojoj je navedena osoba vidjela Juru DZidu u ¢injenju kaznenog djela
na mostu ,,Sivri¢i*. Informira nazo¢ne da se navedeni lokalitet snima sa dvije kamere te pita na temelju kojeg
propisa se, protivno odobrenju vlasnika, moZe snimati njegov objekt. Dodaje da su mjeStani, koji su gradili
most, uredno podnijeli zahtjev nadleZnoj sluzbi. Most je u meduvremenu izgraden a sada je pod posebnim



tretmanom. Marin Radi$i¢ odgovara da ovo pitanje nije vezano za predmet rasprave, odnosno niti za jedan
predloZeni ¢lanak izmjena i dopuna. Drago Vasilj informira nazo¢ne da su ovi prijedlozi radeni u suradnji sa
mjesnim zajednicama Bijakovi¢i i Medugorje sa ciljem kvalitetnijeg uredenja tih naseljenih mjesta. Dragan
Kozina smatra da je svima cilj da je mjesto uredeno ali da je ova odluka neprovodiva, posebice odredbe kojima
se nalaZe vlasniku susjedne parcele da istu uredi. Za primjer uzima situaciju po kojoj komunalni redar podnosi
prijavu protiv vlasnika vinograda smjeStenog pored necijeg pansiona ili hotela iz razloga Sto je vinograd
neureden. Drago Vasilj replicira da je svugdje u svijetu obveza vlasnika odnosno posjednika parcele da istu drzi
uredenu. Informira nazo¢ne da je, tijekom posljednje akcije uredenja mjesta, svaki vlasnik kojemu su se obratili
uredio svoju parcelu. Dragan Kozina podrZzava ideju uredenja, uz opasku da je protivnik represivnih mjera i
predvidanja istih u odluci. Drago Vasilj komentira da neki ljudi ne razumiju nita osim represije. Podsjeca na
slu¢ajeve odvodnje kanalizacije iz septi¢kih jama u potok Lukoc. Jozo Zovko smatra da treba precizirati pojam
uredenosti prostora te subjekta koji odlu€uju je li nedto uredeno. Komentira da se tu radi o subjektivnoj procjeni
pojedinca ili par pojedinaca. Misljenja je da treba uspostaviti fond iz kojeg bi se financiralo uredenje parcela
¢iji vlasnici to nisu u mogucnosti, posebice u ljetnim razdobljima kada prijeti opasnost od poZara. Podsjeca da
je i ranije ukazivao da ée najveéi problem predstavljati definiranje javnih povr§ina. Sto je sa privatnom
zemljom preko koje prolazi cesta ili parking, $to je sa mostovima koji ne mogu sluziti kao pjeSacki prijelaz -
pita vijeénik Zovko. Drago Vasilj replicira da komunalni redari i komunalni inspektori nemaju interesa da bilo
koga Sikaniraju i to zloupotrebljavaju. Podsjeca da je na snazi odluka koja definira javne povrsine. Jozo Zovko
podsjeca da je rekao da je, vezano za uredenost, rije¢ o subjektivnoj procjeni pojedinca ili par pojedinaca. Ilija
Sego pozdravlja nadogradnju temeljne odluke koja ¢e, prema vijeéniku Segi, unaprijediti stanje. Jakov Stojic
pozdravlja donoSenje ove odluke. Jure DZida apelira da se poduzmu aktivnosti vezane za izradu detaljnog plana
na potezu od objekta PoSte do parkinga iza crkve sa ciljem natkrivanja korita Lukoca. Dragan Kozina replicira
uz komentar da se treba znati tko odrzava javne povrSine. Osvrée se na aktivnosti mjeStana pred dolazak
izaslanika pape Franje za Medugorje, poljskog nadbiskupa Henryka Hosera. NaglaSava da je rije¢ o poslovima
iz nadleZznosti javnih poduzeca ili nekih drugih subjekata te dodaje da nema smisla ukoliko netko ocisti svoju
parcelu pokraj Lukoc¢a a korito Lukoca ostane zapusteno. Zakljucuje da takva odluka treba jasno propisati
uvjete, zaduZenja 1 odgovornosti. Drago Vasilj odgovara da su mjestani uredili parcele u vlasniStvu osoba koji
su sa mjestom prebivaliSta izvan Medugorja te da su, u suradnji sa ,Brotingom®, uredivali javne povrsine.
Smatra da ¢e na takvu situaciju, uz donoSenje kvalitetne odluke sa propisanim sankcijama, uspjeh biti
zagarantiran. Gospodin Vasilj je mi§ljenja da je nuzno donijeti novu odluku. Pita moZe li se danas raspravljati o
ranije usvojenim izmjenama i dopunama temeljne odluke buduci da su iste dostavljene vije¢nicima. NaglaSava
da ima dosta smijeSnih i nelogi¢nih odredbi. Ivo Bevanda pojadnjava da je Poslovnikom predvideno da se, u
slu¢aju rasprave o izmjenama i dopunama temeljne odluke, sve dotadas$nje usvojene izmjene i dopune kao i
sama temeljna odluka, dostavljaju vijecnicima. One nisu predmet rasprave vec se dostavljaju na znanje a
predmet rasprave je prijedlog kojeg je obrazlozio Nacdelnik. Sve ranije usvojene izmjene i dopune ¢e biti dio
preciScenog teksta koji ¢e se uraditi ukoliko se danaSnji prijedlog usvoji. BoSko Pehar je dao informaciju
vezanu za raspravu Clanova Odbora za Statut, Poslovnik i propise 0 ovome prijedlogu. Podsjeca da je
predvidena izrada preciSéenog teksta koja c¢e obuhvatiti sve usvojene izmjene i dopune te na potrebu
uskladivanja odluke sa Zupanijskim zakonom u svezi rasporedivanja komunalnih redara u op¢inske sluzbe. Ilija
Sego pita moze li se uvidom u sluZbene zapisnike konstatirati tko je bio predlagatelj smije¥nih i nelogi¢nih
odredbi na koje se sada ukazuje. Drago Vasilj odgovara da su mjesne zajednice Bijakovi¢i i Medugorje
predlagale apsolutnu zabranu reklamiranja, posebice na rasvjetne stupove. Prijedlog odluke o izmjenama i
dopunama Odluke o komunalnom redu, uz izmjene koje je naveo Nacelnik, je dat na glasovanje te je
Jjednoglasno usvojen. ZakljuCena je Sesta tocka dnevnog reda.

Ad.7. Prijedlog odluke o davanju prethodne suglasnosti za imenovanje ravnatelja Centra za socijalni rad
Citluk;

Prijedlog je obrazloZio Ivo Bevanda. Otvorena je rasprava. Nije bilo prijava za raspravu te je ista zakljucena.
Prijedlog je dat na glasovanje te je jednoglasno usvojen. Ovom odlukom se daje prethodna suglasnost za
imenovanje Zdenka Markote, dipl. biologa za ravnatelja Centra za socijalni rad Citluk. Zakljutena je sedma
tocka dnevnog reda.

Ad.8. Prijedlog odluke o davanju prethodne suglasnosti za imenovanje ravnatelja Kulturno-
informativnog centra Citluk;

Prijedlog je obrazloZio Ivo Bevanda. Otvorena je rasprava. Jure DZida je zatraZio pojasnjenje vezano za
prostoriju u kojem je radio biv§i savjetnik Nacelnika a koji sada prelazi na mjesto ravnatelja Kulturno-
informativnog centra Citluk. TraZi da se razmotri moguénost da se taj ured dodijeli vijeénicima. Dragan
Kozina: ZaSto se natjecaj raspisivao? Kakav je sada status bivSeg ravnatelja te ostaje 1i bez radnog odnosa? Ivo
Bevanda: Gospodin Simovi¢ je obavljao poslove vriitelja duZnosti ravnatelja. Inace, od ranije je djelatnik
Kulturno - informativnog centra Citluk tako da ¢e se vratiti na svoje ranije radno mjesto. Prijedlog je dat na



glasovanje te je jednoglasno usvojen. Ovom odlukom se daje prethodna suglasnost za imenovanje Zlatka
Prusine, dipl.oec. za ravnatelja Kulturno-informativnog centra Citluk. Zakljuena je osma to¢ka dnevnog reda.
Ad.9. Prijedlog rjeSenja o razrjeSenju ¢&lanova Skolskog odbora Osnovne $kole Bijakovi¢i u
Bijakovi¢ima;

Prijedlog je obrazlozio Ivo Bevanda. Otvorena je rasprava. Drago Vasilj komentira da je osoba navedena kao
prva u prijedlogu rjesenja bila ,.glavni kolovoda“ nereda u Skoli. Dodaje da je zahvaljujuéi toj osobi i biviem
ravnatelju, ova Skola postala ,teSki slucaj”. Podsjeca na svoja vijecnicka pitanja postavljena na ranijim
siednicama Vije¢a a koja se odnose na dogadanja u ovoj $koli. NaglaSava da djeca u Skoli nisu zasluzila
situaciju koja je u Skoli posljednjih pola godine. Vije¢nik Vasilj smatra da se Opéina treba vise ukljuéiti u
sredivanju situacije u Skoli te da vise ovakve ljude ne treba imenovati za ¢lanove Skolskog odbora. Predrag
Smoljan upozorava da vijecnici paZljivo biraju rije¢i u svojim izlaganjima posebno kada pri¢aju o osobama
koje fizi¢ki nisu nazo¢ne na sjednici Vije¢a. Drago Vasilj replicira da on stoji argumentirano iza svakog svog
izlaganja. Porucuje da ga svatko, ukoliko smatra da ga je oklevetao, tuZi te ¢e onda izi¢i sa argumentima. Jakov
Stoji¢ apelira da se o ljudima razgovara umjerenije, racionalnije, razumnije, ljudskije i humanije te da se
razgovara o ¢injenicama. Komentira da ovo nije prvi Skolski odbor sa kojim se ima problema te da se ¢esto
pojavljuju problemi sa viSe odbora. Vijecnik Stoji¢ smatra da je problem u izboru predstavnika Opcine jer se
¢esto medu njima nadu osobe koje nisu u stanju provoditi interese Opéine i djece ve¢ se stvore odredeni
LKrugovi® te pocinju provoditi svoje interese bilo da je rije¢ o nametanju rjeSenja ravnateljima, zaposljavanju
djelatnika ili nekom tre¢em pitanju. Dragan Kozina smatra da se ne treba libiti javno prozvati onog tko je uzrok
svih problema u Skoli a to su, prema misljenju vijeénika Kozine, bivsi ravnatelj Veselko Pehar i ekipa uz njega,
uz konstataciju da je u svemu nazocan i utjecaj politike. Pero Selak: Mogu li ostali ¢lanovi nastaviti legalno
raditi? Marin Radi$i¢ informira nazotne da su sa svim problemima u Skoli upoznati predstavnici resornog
ministarstva. U tijeku su inspekeijski nadzori a Opcina ¢e poduzeti radnje na temelju naloga Ministarstva.
Ostalih pet ¢lanova Skolskog odbora moZe neometano raditi a uskoro slijedi raspisivanje natje¢aja za novi saziv
Skolskog odbora budu¢i da mandat aktualnom sazivu teée do dana 04. srpnja 2017. godine. Poziva vijeénike na
dostojanstven nastup te uvazavanje ostalih ljudi. Ivo Bevanda poziva vijecnike da se ograni¢e na temu
raspravljanja a to je ostavka Getiri &lana Skolskog odbora. Dodaje da se o ostalim pitanjima moZe raspravljati
pod posljednjom to€kom dnevnog reda. ZakljuCena je rasprava. Prijedlog rjesenja o razrjesenju clanova
Skolskog odbora Osnovne $kole Bijakoviéi u Bijakoviéima je dat na glasovanje te je jednoglasno usvojen.
Razrje$uju se duZnosti sljedeéi ¢lanovi Skolskog odbora Osnovne kole Bijakoviéi u Bijakoviéima: Nikola
Ostoji¢ (predstavnik Osnivaca), Jasna Cori¢, Nives Cule i Ljilja Bradvica (predstavnici djelatnika). Zakljuéena
je deveta toCka dnevnog reda.

Ad.10. Prijedlozi za rjeSavanje pitanja ispred Op¢inske sluZbe za geodetske i imovinsko-pravne poslove;
Prijedlog rjeSenja o utvrdivanju prava vlasniStva u Korist Ljilje (Stipe) Ravanci¢ iz SluZznja na
gradevnom zemlji§tu oznacenom kao k.&. 86/978 K.O. Sluzanj (stari premjer) u povrsini od 573 m’, §to
odgovara po novom premjeru k.¢. 2393/93 u povrsini od 573 m* K.O. SluZanj, kao graditelja stambenog
objekta izgradenog na tom zemljiStu;

Prijedlog je obrazlozio Franimir Pervan, Pomo¢nik Opé¢inskog nacelnika za geodetske i imovinsko pravne
poslove. Otvorena je rasprava. Jakov Stoji¢ komentira da gospodin Pervan sada ima duZnost uraditi neSto §to su
propustili uraditi neki drugi u razdoblju dok je gospodin Pervan bio mlad i bezbrizno igrao koSarku. Zaklju¢ena
je rasprava. Prijedlog je dat na glasovanje te je jednoglasno usvojen. Zakljucena je deseta tocka dnevnog reda.
Ad.11. Nacrt odluke o uvjetima, drZanju i nadinu postupanja sa domacim Zivotinjama, kuc¢nim
ljubimcima i nezbrinutim Zivotinjama;

Nacrt je prezentirao Marin Radi$i¢. Otvorena je rasprava. Vije¢nica Luca BajkuSa je, uz dopustenje
Predsjednika, napustila sjednicu. Nazo¢na su 22 vijecnika. Jozo Zovko je komentirao ¢lanak 6. Nacrta koji
propisuje da vlasnik/drZatelj Zivotinje ne moZe biti osoba mlada od 18 godina. Osvrée se na slucaj da je u
neposrednoj blizini objekta za drzanje Zivotinja, sagradenog prije sto godina a koji udovoljava svim uvjetima,
sada izgraden ugostiteljski objekt. Vijeénik Zovko pita na temelju kojeg propisa se objekt sagraden prije sto
godina mora izmjestati u korist novog objekta. Gospodin Zovko smatra da je rije¢ o bitnoj odluci te predlaze
odrZavanje javne rasprave. Dragan Kozina komentira da ima osje€aj da je ovaj nacrt, kao i ve¢ina nasih odluka,
raden sustavom ,,copy paste”, da je isti preopSiran i previSe detaljan te da smo previSe daleko od idealnog.
IzraZava sumnju u provedivost odluke te isti¢e da imamo na snazi neke odluke koje se uopcée ne provode. Iznosi
primjedbu da uz Nacrt nije prezentirana projekcija financijskih sredstava potrebnih za provodenje odluke.
Druga primjedba vijeénika Kozine se odnosila na monopolistiCki status koji se ovom odlukom daje
Veterinarskoj stanici d.o.o. Citluk. PredlaZe se da se odredbe u kojima se spominje Veterinarska stanica d.o.o.
Citluk mijenjaju na na¢in da umijesto tog naziva stoji ustanove koje se bave pruZanjem usluga navedenih u
odluci. Tlija Sego je komentirao da su pravni propisi preduvijet za projekciju sredstava te da Zakon o zastiti i
dobrobiti Zivotinja propisuje da je postojeca veterinarska stanica u suradnji sa jedinicama lokalne samouprave



odgovorna i1 zaduZena za sve radnje propisane Zakonom i ovim nacrtom. Dodaje da se, u trenutku donosenja
Zakona, nije moglo prejudicirati da je kod nas rije¢ o Veterinarskoj stanici d.o.0. Citluk jer ista nije bila
registrirana na ovaj nacin. Drago Vasilj je miSljenja da je Nacrt nedovoljno obuhvatio bitna pitanja. Komentira
stavak 3. ¢lanka 15. Nacrta koji propisuje da vlasnik/drzatelj ne smije vezati psa na lanac koji je kraéi od tri
metra ili trostruke duZine Zivotinje, mjereno od vrha repa do vrha njuske, a pri odredivanju debljine lanca
koristi se debljina povoljna za Zivotinju. PredlaZze zabranu drZzanja u I i II zoni ekoloSke pristojbe. Informira
nazoéne da su predstavnici mjesne zajednice dostavili Nagelniku svoje prijedloge. Tlija Sego replicira da se
nacrt odnosi na cijelu opé¢inu Citluk te dodaje da niti jedna lokalna odluka ne moZe ukinuti neito §to je Zakon
propisao. BoSko Pehar se osvrée na ¢lanak 8. Nacrta po kojemu drZanje i ispasa domacih Zivotinja nije
dozvoljena, 1izmedu ostalog, oko vodotoka. Vije¢nik Pehar smatra da se udaljenosti oko vodotoka trebaju
precizirati. Dao je komentare vezane za ¢lanak 16. te ukazuje na potrebu uskladivanja ¢lanaka kako ne bi doslo
do kontradiktornosti odredaba. Rasprava je zakljuCena te je nacrt dat na glasovanje. Nacrt odluke o uvjetima,
drianju i nacinu postupanja sa domacim Zivotinjama, kuénim ljubimcima i nezbrinutim Zivotinjama je usvojen
sa 15 glasova ,za“, uz 6 ,suzdrianih® glasova. Vijeénik Tlija Sego se nalazio izvan dvorane tijekom
glasovanja. Zakljucena je jedanaesta tocka dnevnog reda.

Ad.12. Razno.

Predsjednik Vijeca je nazo¢ne upoznao sa dopisima upucenim na adresu Vijeca i to sljede¢im redoslijedom:
Inicijativa Kluba vije¢nika HS HKDU-HRAST za donoSenje odluke o video snimanju sjednica Opc¢inskog
vije¢a Citluk, dopis mjesnih zajednica Bijakovi¢i i Medugorje vezan za izlaganje i prodaju robe izvan
poslovnih prostora, dopis Udruge proizvodaca i trgovaca suvenira u HNZ Medugorje - Citluk po pitanju radnog
vremena 1 dopis vezan za oCitovanje na ZakljuCak Vijeca i obavijest o nezakonitostima u postupku izgradnje
objekta poduzeda ,,DOM-90* Citluk upuéen od strane poduzeéa ,,GRADITELJ* d.d. Citluk. Predsjednik se
osvrnuo na dopis koji je vijeénicima na jednoj od ranijih sjednica dostavljen od strane vijecnika Josipa Sivrica a
kojim se traZi izmjena propisa vezanih za dodjelu koncesija na nacin da se poveca propisana maksimalna
povriina predmeta koncesije koja trenutno iznosi 5 ha. Vije¢nik Ilija Sego se vratio u dvoranu. Vije¢nica
Marina Zubac je, uz dopustenje Predsjednika, napustila sjednicu. Nazoc¢an je 21 vijeénik.

Ivo Bevanda je dao uvodne napomene vezane za raspravu ¢lanova Odbora za Statut, Poslovnik 1 propise i
Kolegija Vijeca o Inicijativi Kluba vije¢nika HS HKDU - HRAST za donoSenje odluke o video snimanju
sjednica Opéinskog vije¢a Citluk. Tajnik je informirao nazoéne da je navedeni materijal podnijet u formi
prijedloga te da je Odbor za Statut, Poslovnik i propise zauzeo negativan stav prema istom iz razloga jer nije
obuhvatio sve elemente prijedloga propisane stavkom 3. €lanka 114. a u svezi sa stavkom 3. ¢lanka 102.
Poslovnika. U dogovoru sa podnositeljem, vijecnikom Darkom Primorcem, predsjednikom Kluba vije¢nika HS
HKDU - HRAST, odluéeno je da se navedeni materijal uputi u proceduru u formi inicijative, Sto je i u€injeno.
Clanovi Kolegija su, tijekom rasprave o inicijativi, odluéili da Opéinskom vijeéu upute zahtjev za objavljivanje
svih zapisnika sa sjednica Vijeéa u aktualnom sazivu na sluZbenim internetskim stranicama Opéine Citluk.
Darko Primorac je obrazlozio inicijativu na nacin da se ista predlaZe iz razloga poboljSanja transparentnost rada
i informiranosti javnosti o radu Opéinskog vije¢a Citluk. Vijeénik Primorac smatra da bi se donoSenjem odluke
o video snimanju podigla kvaliteta rada Vijeca iz razloga §to bi se mnogi vijecnici kulturnije ponasali a i same
sjednice ne bi trajale po Sest ili sedam sati. Dragan Kozina je dao komentar vezan za sjednicu Kolegija te je
pitao kako se ranije tvrdilo da je odluku o objavi zapisnika potrebno donositi a na zadnjoj sjednici Kolegiju je
isticano da se zapisnici mogu objavljivati i bez odluke Vijeca. Ivo Bevanda je odgovorio da odluku nije
potrebno donositi ali je potrebno provesti raspravu na Vijec¢u. Dodaje da u Kolegiju sjedi svega pet vije¢nika a
ukupan broj vije¢nika jest 25 te da Kolegij nije tijelo odluc¢ivanja. Napominje da internet stranicom upravlja
Op¢inski nacelnik te je potrebno njegovo ocitovanje. U sluc¢aju da se Nacelnik protivi ili nije u mogucnosti
provoditi odluku, ostaje mogucnost da Vijece uspostavi svoju stranicu. Predsjednik Odbora za Statut, Poslovnik
i propise Bosko Pehar je nazo¢ne upoznao sa negativnim stavom Odbora o podnijetom prijedlogu odluke o
video snimanju sjednica Opéinskog vije¢a Citluk iz razloga nedostavljanja misljenja Kulturno-informativnog
centra, kojeg se prijedlogom ovlaséuje za video snimanje sjednica Opéinskog vijeca Citluk. Jure Dzida
podrzava objavu zapisnika sa sjednica Vije¢a. Dodaje da mu nije jasno zaSto se sjednice Vijeca ne mogu
snimati i snimke objavljivati. Smatra da bi snimanje unaprijedilo sami rad Opcinskog nacelnika, opcinskih
sluzbi i vijecnika. Drago Vasilj podrZzava snimanje sjednica, uz opasku da je bliZi objavi zapisnika. Op¢inski
nacelnik izjavljuje da podrZava javnost rada Vijeca, uz komentar da gradani moraju biti upoznati tko se zalaze
za javno dobro i zakonit rad a tko predlaze nezakonite odluke i bori se za privatne odnosno osobne interese.
Vezano za tehnicke moguénosti, Nacelnik smatra da nema nikakvih smetnji vezanih za objavu zapisnika. Jozo
Zovko isti¢e da pitanja objava zapisnika i snimanja sjednica Vijeca nisu niti sli¢na. Ukoliko video snimanje nije
izvodivo, vijeénik Zovko predlaze audio snimanje. Ilija Sego pohvaljuje izrade zapisnika sa sjednica Vije¢a te
smatra da je svaki navod iznijet u zapisniku pogodio srz izlaganja. Podrzava prijedlog vezan za objave
zapisnika. Jakov Stoji¢ podrZzava prezentacije zapisnika na Internet stranicama. Zapisnike Vijeca smatra



kvalitetnim te poziva svakog da pokusa uraditi jedan ovakav zapisnik kako bi se uvjerio da to nije nimalo lagan
posao. Inicijativu vije¢nika Primorca i Kluba vije¢nika HS HKDU - HRAST vidi kao dobar korak u pokuSaju
osnivanja medija pri KIC-u. Predlaze da se kontaktiraju op¢ine koje su ve¢ u ovakvim projektima kako bismo
se upoznali sa projekcijom financijskih sredstava. BoSko Pehar upoznaje nazocne da Klub vije¢nika HDZ BiH
podrZava objavu zapisnika a ne podrZzava inicijativu Kluba vije¢nika HS HKDU - HRAST. Dragan Kozina
istiCe da podrZava objavu zapisnika te trazi da se poduzmu aktivnosti koje ¢e unaprijediti rad i javnost rada
Vijec¢a. Jure Dzida takoder trazi poduzimanje aktivnosti vezanih za poboljSanje javnosti rada. Prijedlog
zakljuCka kojim se prihvaca Inicijativa Kluba vije¢nika HS HKDU - HRAST za donoSenje odluke o video
snimanju sjednica Op¢inskog vijeéa Citluk je dat na glasovanje. Prijedlog zakljucka nije prihvaéen buduéi da je
za isti glasovalo 8 vije¢nika, dok je 13 vijec¢nika glasovalo ,,protiv*.

Jure DZida je zatraZio pojaSnjenje vezano za uredske prostorije u kojima je radio bivsi savjetnik Nacelnika a
koji sada prelazi na mjesto ravnatelja Kulturno - informativnog centra Citluk. TraZi da se razmotri moguénost
da se taj ured dodijeli vije¢nicima. Marin RadiSi¢ odgovara da su op¢inske sluzbe na usluzi svim gradanima i
vije¢nicima. Po pitanju prostorija za vije¢nicki rad, informira nazofne da mogu koristiti prostoriju Male
dvorane KIC-a uz prethodnu najavu. Podsjeca da se iz opcinskog proracuna financiraju klubovi vije¢nika a ta
sredstva su predvidena izmedu ostalog i za ova pitanja.

Drago Vasilj informira nazo¢ne o sastanku mjesnih zajednica Bijakovi¢i i Medugorje sa predstavnicima
Zupnog ureda Medugorje na temu radnog vremena suvenirskih radnji. PredlaZe se radno vrijeme do 23 sata.
Kao neradni dani predvideni su blagdani BoZzi¢, Uskrs i Svi sveti. Na dan Veliki petak predlaze se radno
vrijeme do 15 sati. Na Tjelovo 1 Cvjetnicu, tijekom procesije, predlaze se zatvaranje radnji uz trasu kojom se
odvija procesija. Nedjeljom se predlaze radno vrijeme od 7 do 15 sati. Osvrce se na navode iz dopisa Udruge
proizvodada i trgovaca suvenira u HNZ Medugorje - Citluk. Komentira da nije istina njihov navod da su na
Veliki petak uvijek radili do 17 sati. Isti¢e da je dogovor sa predsjednikom Udruge bio da se radi do 17 sati ali
da isto nije ispoStovano od ¢lanova Udruge buduéi da su radili do 23 sata. Kao najvece krivce za aktualno
stanje, vijeénik Vasilj vidi tri ili Cetiri osobe potpisane u dopisu Udruge, koji misle da su ,.kraljevi suvenira®“ pa
narucuju po nekoliko kontejnera suvenira koje moraju ,.potrpati* u svoje radnje povrsine cca 20 m”. Vijeénik
Vasilj dodaje da su mjeStani davali svoju zemlju za trotoar kojim ¢e hodati hodocasnici a ne za trotoar na
kojemu ¢e se prodavati suveniri. Zakljucuje da je glavno pitanje hocemo li op¢inskim odlukama o radnom
vremenu i prodaji suvenira ispred radnji usmjeriti Medugorje da bude svetiSte ili da bude Las Vegas. Dodaje da
se Sto prije mora urediti 1 pitanje rada ugostiteljskih radnji. Predsjednik Vijeca je nazo¢ne upoznao da mu je
prije pocetka sjednice dostavljena peticija ¢lanova Udruge proizvodaéa i trgovaca suvenira u HNZ Medugorije -
Citluk. Marin Radii¢ je dao komentar vezan za odredbe Zakona o unutarnjoj trgovini FBIH i Odluke o
komunalnom redu koji reguliraju pitanje izlaganja roba ispred radnji. Vezano za radno vrijeme, Nacelnik
podsjeca da je odlukama Vijeca radno vrijeme trgovackih i obrtni¢kih radnji u ljetnom razdoblju propisano do
22 sata, a nedjeljom je rad suvenirnica propisan do 18 sati. Vezano za rad nedjeljom suvenirskih radnji, Op¢ini
se obracalo viSe subjekata sa razliitim zahtjevima, neki predlazu rad do 15 sati, neki do 18 sati a neki potpunu
zabranu rada nedjeljom. Podsjeca da je vijecnik Jure DZida vec iznio inicijativu o zabrani rada nedjeljom.
NaglaSava da je donoSenje ovakve odluke u nadleZnosti Vijeca te poziva sve vijecnike da se aktivno ukljuce i
dostave svoje prijedloge, uzimajuc¢i u obzir pitanje prava radnika i ostala pitanja. Jozo Zovko komentira da
opc¢inska odluka o radnom vremenu ne propisuje pitanja radnickih prava vec iste propisuje Zakon. Jakov Stojic¢
replicira da odluka o radnom vremenu neizravno utjee na pitanje prava radnika. Drago Vasilj odgovara da
postoje vlasnici koji se na nesavjestan na¢in odnose prema radnicima ali je tu rije¢ o pojedincima a nikako o
univerzalnom obrascu ponasanja. Miro Pehar ukazuje na radno vrijeme velikih trgovinskih lanaca poput
.Konzuma®, ,,Namexa® i sliénih. Isti¢e da je u pro§lom sustavu Robna kuéa ,,Citlu¢anka” nedjeljom radila do
10 sati kako bi gradani bili u moguénosti kupiti osnovne namirnice poput kruha ili mlijeka. Navedeni trgovinski
lanci su u pocetku nedjeljom radili do 14 sati a kasnije ,.cijeli dan® pa tako imaju djelatnike koji mjesecno
imaju po 230 radnih sati. Vijeénica Josipa Martin¢i¢ je miSljenja da bi radno vrijeme trebalo biti do 22 sata.
Istice da, v slucaju da je radno vrijeme do 23 sata, taj dodatni sat nece vlasnicima donijeti neku korist a radniku
koji cijeli dan provodi na radnom mjestu ¢e puno znaciti ukoliko se ku¢i vrati sat ranije. Zakljucena je
dvanaesta tocka dnevnog reda.

Zakljucena je Sesta redovita sjednica Vijeca.

Sjednica je zavr$ena u 16" sati.

Sjednica je tonski snimana.
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