Bosna i Hercegovina

Federacija Bosne i Hercegovine
Hercegovacko — neretvanska Zupanija
- OPCINSKO VIJECE CITLUK -

IZVADAK 1Z ZAPISNIKA
sa 24. redovite sjednice Opcinskog vijeéa Citluk

Sjednica Opéinskog vije¢a Citluk (u daljnjem tekstu: Vijeée) je sazvana za dan 31. sije¢nja 2019. godine u
Maloj dvorani Kulturno - informativnog centra Citluk s podetkom u 11% sati. Sjednicu je otvorio i istom
predsjedavao Predrag Smoljan, Predsjednik Vijec¢a. Gospodin Smoljan je pozdravio sve nazocne vije¢nike i
Tajnika Vije¢a Ivu Bevandu, Opc¢inskog nacelnika Marina RadiSica 1 njegove suradnike, Javnu
pravobraniteljicu opéine Citluk Mladenku Stojié, koordinatora Opéinskog razvojnog tima Slavena Markotu te
predstavnike medija. Tajnik Op¢inskog vijeca Ivo Bevanda je uradio prozivku vijeénika. Konstatirano je da
sjednici nazoc¢i 20 vije¢nika od ukupno 25, koliko ih broji Vijece. Prozivci nisu nazocili: Vlatka Martinovié¢
(obavijestila Predsjednika i Tajnika o nedolasku na sjednicu Vijeca), Luca BajkuSa, Josip Sivri¢, Darko
Primorac i Danijel Cavar (najavili kasnjenje na podetak sjednice). Predsjednik Vijeéa je predloZio dnevni red
naveden u sazivu 24. sjednice. Otvorena je rasprava o prijedlogu dnevnog reda. Nije bilo prijava za raspravu te
je ista zakljuena. PredloZeni dnevni red je dat na glasovanje te je usvojen jednoglasno. Vijeénik Danijel Cavar
se, uz dopustenje Predsjednika Vijeca, pridruzio ostalim vije¢nicima u radu. Nazocan je 21 vije¢nik.

Ad.1. Usvajanje Izvatka iz Zapisnika sa 23. sjednice Opéinskog vijeé¢a Citluk;

Nije bilo primjedbi na Izvadak iz Zapisnika sa 23. sjednice Op¢inskog vijeéa Citluk. Sukladno clanku 87.
Poslovnika o radu Vijeca, Zapisnik na koji nisu stavljene primjedbe, odnosno u kojem su prema usvojenim
primjedbama izvrSene izmjene, smatra se usvojenim. Zakljucena je prva tocka dnevnog reda.

Ad.2. Pitanja vije¢nika;

Jure Dzida podsje¢a na svoja ranija izlaganja vezana za nuZnost rjeSavanja prometnice na potezu od kruznog
toka pokraj objekta poste do crkve odnosno crkvenog parkinga. PojaSnjava kako se vodotok Lukoca suZava te
se zemljiSte uzurpira. Smatra da joS ima dovoljno prostora za izgradnju Setnice i servisne prometnice te se ne bi
dolazilo u situaciju da netko prisvaja mostove. Zakljucuje da ovaj posao zahtjeva raspisivanje medunarodnog
natjecaja s obzirom da predstavlja preduvjet za rjeSavanje brojnih drugih pitanja. Komentira kako je netko na
navedenom potezu samovoljno sadio masline. Poziva na popis drzavnog odnosno op¢inskog zemljiSta i ostalih
imovinsko - pravnih pitanja. Pita hoce li do¢i do rjeSavanja ovih pitanja. Marin Radi$i¢ odgovara da se moze
snimiti cijela situacija vezana za imovinsko - pravne odnose. Podsjeca da je u tijeku procedura usvajanja
Urbanistickog plana ,,Medugorje - Bijakovi¢i“ tijekom koje ¢e se rjeSavati i ova pitanja. Dodaje kako se moZe
provesti i natje¢aj vezan za uredenje tog prostora. Vijecnik Josip Sivri¢ se, uz dopustenje Predsjednika Vijeca,
pridruzio ostalim vijeénicima u radu. Nazocna su 22 vije¢nika. Dragan Kozina informira nazo¢ne kako je,
nakon §to je procitao obavijest o odrZavanju javne rasprave o Nacrtu UrbanistiCkog plana ,Medugorje -
Bijakovi¢i®, zatraZio od predsjednika Odbora za prostorno uredenje i zastitu okoliSa Jakova Stoji¢a odrzavanje
sjednice navedenog odbora. Nakon $to su obavili razgovor te zakljucili da ¢e sutra nastaviti komunikaciju, do
toga nije doslo niti je sazvana sjednica Odbora. Komentira kako su nadleZnosti tog radnog tijela propisane
Poslovnikom o radu Vije¢a uz opasku kako od Urbanistickog plana, Odbor zasigurno nema vaznije teme za
raspravu. Iznosi primjedbu kako na sluzbenoj internet stranici Opéine Citluk nema niti rijedi o tekstualnom
dijelu Plana. Propisani rok za dostavu primjedbi smatra kratkim. Dodaje kako ovo nije prvi put da se pojavljuje
problem sa sazivanjem sjednice Odbora za prostorno uredenje i zastitu okoliSa. Pojasnjava kako se ranije
dogodilo da je sjednica odrzana tek nakon slanja materijala vije¢nicima odnosno nakon odrZane sjednice
Kolegija Vije¢a. Pita zaSto nije sazvana sjednica Odbora za prostorno uredenje i zaStitu okoliSa. Predrag
Smoljan odgovara kako je dobio dopis vije¢nika Kozine. Odgovara kako su jasno propisane procedure vezane
za rad radnih tijela. Pojas$njava da u proceduri izrade dokumenata prostornog uredenja nigdje nema radnih tijela
Vijeca. PoruCuje da ¢e Vijece pod njegovim vodstvom jasno postivati propisane procedure. Podsjec¢a kako je
Odbor za prostorno uredenje i zastitu okolisa zadnji put zasjedao kada je tocka dnevnog reda sjednice Vijeca
bila vezana za Prednacrt navedenog plana. Porucuje da ¢e sljedeca sjednica odbora biti kada se na dnevnom
redu sjednice Vijeca nade neka tema iz nadleZnosti tog radnog tijela. Svaka aktivnost mimo propisane bi
znacila mijeSanje u propisane procedure - porucuje gospodin Smoljan. Pomoénica Opcinskog nacelnika za
graditeljstvo, prostorno uredenje i zaStitu okoliSa Vesna Vasilj odgovara kako je tekstualni dio Urbanistickog
plana objavljen na sluZbenoj internet stranici. PojaSnjava da isti nije bio na stranici od pocetka trajanja roka za



dostavu primjedbi ali je nakon dva dana i on objavljen. Predsjednik Odbora za prostorno uredenje i zastitu
okoliSa Jakov Stoji¢ informira vije¢nike kako ga je, nakon dostave radnih materijala vije¢nicima, kontaktirao
¢lan Odbora za prostorno uredenje i zastitu okoliSa Dragan Kozina sa zahtjevom za odrZavanje sjednice
Odbora. Dodaje kako je odgovorio vijeé¢niku Kozinu da ne vidi razlog za odrZavanje sjednice te da ce
kontaktirati i ostale ¢lanove Odbora. Porucuje da ¢e uvijek sazvati sjednicu Odbora ukoliko ima osjecaj ili ga
drugi uvjere da je razlog sazivanja vezan za opce dobro. Kontaktirao je i ostale ¢lanove Odbora. Jedan ¢lan je
bio bolestan a drugi nije bio u moguénosti da nazoc¢i eventualnoj sjednici te bi time i kvorum bio narusen.
Dodaje da je kontaktirao Predsjednika i Tajnika Vijeca te je iz svih razgovora doSao do zakljucka kako ne bi
trebao sazivati sjednicu. Porucuje kako su ¢lanovi Odbora upoznati da je on sazivao sjednice Odbora i onda
kada je imao smrtni slucaj u obitelji. PoruCuje da bi to ucinio svaki put kada je rije¢ o opéem pitanju za
zajednicu. Dragan Kozina replicira da uvrStavanje tocke u dnevni red sjednice Vije¢a nije preduvjet za
odrZavanje sjednice radnog tijela. Predrag Smoljan ponavlja da radnih tijela nema u procedurama donoSenja
Plana. PojaSnjava da su jasne nadleZnosti Nositelja pripreme odnosno op¢inske sluZbe i Nositelja izrade Plana
odnosno Izradivaca. Vezano za rok za dostavu primjedbi komentira kako Op¢ina uvijek isti moZe produZiti.
Marin RadiSi¢ podsjeca da je javni poziv objavljen 21. sijecnja te je odrZavanje javne rasprave zakazano za dan
04. veljae. Do 22. oZujka je ostavljena mogucnost za dostavu primjedbi na Nacrt Urbanistickog — plana
,Medugorje - Bijakovi¢i®. Pojasnjava da je maksimalan rok za dostavu primjedbi 90 dana. Porucuje da nije
problem da se produZi taj rok ukoliko postoji potreba za istim. Dragan Kozina pita koja je cijena izrade
Urbanistickog — plana ;,,Medugorje - Bijakovi¢i“. Je li cijena definirana po fazama izrade te moZze li se u nekoj
fazi raskinuti ugovor za Izradivacem - pita vije¢nik Kozina. Marin RadiSi¢ odgovara da je potpisivanju ugovora
prethodilo raspisivanje natjeCaja. PoruCuje kako ¢e ugovor dostaviti vijecniku Kozini. Vije¢nici Luca Bajkusa i
Darko Primorac su se, uz dopustenje Predsjednika Vijeca, pridruzili ostalim vijeénicima u radu. Nazoc¢na su 22
vije¢nika. Zakljucena je druga tocka dnevnog reda.

Ad.3. Nacrt Integrirane strategije razvoja opéine Citluk za razdoblje 2019-2027 godine;

Uvodne napomene je dao Marin RadiSi¢. Nacrt je prezentirao Slaven Markota, koordinator Opcinskog
razvojnog tima. Otvorena je rasprava. Predsjednik Odbora za nadzor nad realizacijom Strategije razvitka op¢ine
Citluk Mario Mili¢evié¢ informira nazoéne da je dana 11. sijenja odrZzana sjednica Odbora za nadzor nad
realizacijom strategije razvitka opéine Citluk. Pojasnjava da je sjednica odrZzana na zahtjev organizacije UNDP
u Bosni i Hercegovini. Kao i u ostalim opéinama tako je i u opéini Citluk prije vijeéni¢ke rasprave bila
propisana rasprava na ovom Odboru. Clanovi Odbora su jednoglasno zauzeli stav o Nacrtu Integrirane
strategije te su ga uputili u daljnju proceduru. Jozo Zovko komentira kako mu nije bila jasna situacija sa
odobrenim odnosno odbijenim projektima. Pita jesu li ¢lanovi Op¢inskog razvojnog tima zadovoljni sa
odobrenim projektima. Ima li medu odbacenim projektima nekih za koje ¢lanovi Tima smatraju da nisu trebali
biti odbafeni? Kakva je situacija sa drugim opc¢inama iz susjedstva? Je li moguce uvrstiti jo§S neke projekte -
pita vijeénik Zovko. Slaven Markota odgovara kako su svi predlozZeni projekti od strane Opc¢inskog razvojnog
tima obuhvaceni strategijom. PojaSnjava da su bili zaprimljeni neki nerealni zahtjevi koji nisu bili uskladeni sa
realnim moguénostima te su isti odbadeni. Opéina Citluk radi paralelno sa opéinom Ravnom te imaju istog
koordinatora ispred UNDP. Opcinski razvojni tim ima pravo uvrStavanja nekih novih projekata i nakon
usvajanja Strategije. Predrag Smoljan komentira kako dosta opéina ima ranije usvojene strategije. PojaSnjava
da je rije¢ o strategijama koje su radene bez jasne metodologije. Unato€ svemu, iste su bile korisne jer su
znacile ulaznicu za odredene natjeCaje prema viSim razinama i medunarodnim organizacijama sa ciljem
sufinanciranja projekata. Medutim, u zadnje vrijeme kao jedan od uvjeta koji se traZi jeste strategija radena po
jasnoj metodologiji, kakva je ova po kojoj se trenutno radi. Informira nazo¢ne kako je Opcinska sluzba za
financije morala uraditi projekcije op¢inskih proracuna do 2027. godine te su predvideni projekti morali biti
obuhvaceni tim projekcijama. ZakljuGena je rasprava. Prijedlog zakljucka kojim Opéinsko vijeée Citluk
prihvacéa Nacrt Integrirane strategije razvoja opéine Citluk za razdoblje 2019-2027 godine je dat na glasovanje
te je usvojen jednoglasno. ZakljuCena je rasprava. Zakljucena je treca tocka dnevnog reda.

Ad.4. Izvjeste o radu Opéinskog vijeée Citluk za 2018. godinu;

Izvjesée je prezentirao Ivo Bevanda. Otvorena je rasprava. SaSa Grgi¢ se osvrée na podatke iz tekstualnog
dijela vezane za aktivnosti vijecnika po svim toCkama raspravljanja. Pita je li moguce da se urade sumarni
statisticki podaci o aktivnosti svakog vije¢nika pojedinacno. Smatra da bi se na taj nacin postigla jasnija analiza
vije¢nickog rada sukladno poznatoj praksi drugih tijela poput Sabora, parlamenata odnosno op¢inskih vijeca.
Ivo Bevanda podsjeca da je rije¢ o izvjeS¢u vezanom za rad Vijeca kao kolektivnog tijela. Komentira kako
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tekstualni dio obuhvaca sve relevantne podatke koji omogucuju svakom ¢lanu Vije€a da uradi analizu svog
rada odnosno rada vije¢ni¢kog kluba kojemu pripada. PojaSnjava da sami podatak da je netko sudjelovao u
raspravi istovremeno ne znaci da je rije¢ o radu. Uzima za primjer danaSnju sjednicu na kojoj pojedini vije¢nik
u okviru iste tocke postavlja pitanje, pa isto dopunjuje te sam sebi replicira i nakon tog opet daje pojasnjenje.
To bi u sumarnom prikazu znacilo da se vijeénik javio 4 puta za rije¢ u okviru jedne toke a poznato je da to nije
dopusteno sukladno odredbama Poslovnika o radu Vijeca. Predrag Smoljan komentira kako je izvjeS¢e radeno
na sistematski nacin sa puno vise podataka od ocekivanog. Dodaje kako je i sam ranije isticao pitanje na koje se
osvrnuo Tajnik Vije¢a a vezano je za viSe vije¢nickih rasprava tijekom jedne tocke dnevnog reda. Jure DzZida
smatra kako statistiCke analize trebaju raditi predsjednici vije¢nickih klubova. Dodaje kako on, kao predsjednik
Kluba, radi analizu vezanu za rad ¢lanova kluba kojim predsjedava. Drago Vasilj naglasava da su odredena
pitanja bila predvidena Programom rada a Vijece o istima nije raspravljalo u prosloj godini. Pojasnjava da je
rijeC o Sest prijedloga. Pita zaSto ta pitanja nisu bila obuhvacena dnevnim redovima proslogodisnjih sjednica. Je
li rije¢ o izostanku aktivnosti op¢inskih sluzbi ili o ne€em drugom - pita vije¢nik Vasilj, uz zahtjev da se iste
unesu u ovogodiSnji program. Ivo Bevanda odgovara da je oc€ito iz radnih materijala danaSnje sjednice da su isti
unijeti u ovogodiSnji program. Podsje¢a da ¢e vijecnici pod sljede¢om tockom dnevnog reda raspravljati o
Prijedlogu Programa rada Vijeca za 2019. godinu. U radnim materijalima su jasno navedeni prijedlozi o kojima
Vijece nije raspravljalo. u prosloj godini. Podsje¢a da Vije¢e u Programu rada obvezno navodi subjekt koji
predlaze odredeni prijedlog te subjekt koji je odgovoran za pripremu istog prijedloga. Zasto neki prijedlog nije
dostavljen Vije¢u na raspravu treba se uputiti na adresu jednog ili oba navedena subjekta - zakljucio je Ivo
Bevanda. Mario Mili¢evi¢ pohvaljuje izradu Izvje$ca i Tajnika Vijeca. PojaSnjava kako pojedina opcinska
vijeCa u BiH uopée ne rade izvjesca ili rade vrlo Stura izvjeS¢a. Dodaje da je ovo izvjeS¢e vrhunski uradeno te
obuhvaca veliki broj detalja. Podsjeca da se radi i polugodi$nja informacija o radu Vije€a. ZakljuCena je
rasprava. Prijedlog zakljucka kojim se usvaja Izvjesée o radu Opéinskog vijece Citluk za 2018: godinu je dat na
glasovanje te je usvojen jednoglasno. Zakljucena je Cetvrta tocka dnevnog reda.

Ad.5. Prijedlog Programa rada Op¢inskog vijece Citluk za 2019. godinu;

Prijedlog je obrazloZio Predrag Smoljan. Informira nazocne kako je vije¢nik Drago Vasilj, prije dva dana,
dostavio prijedloge vezane za ovu tocku raspravljanja. Isti su proslijedeni Opc¢inskom nacelniku, koji se
pozitivno izjasnio o njima. Stoga, predlaze se dopuna Prijedloga Programa rada Vije¢a za 2019. godinu
sljede¢im tockama: ,,Razmatranje prijedloga odluke o postupku i wuvjetima za legalizaciju gradevina
izgradenih bez pravomocnog odobrenja za gradnju; Predlagatelj: Op¢inski nacelnik. Priprema: Opcinska
sluzba za graditeljstvo, prostorno uredenje i zaStitu okoliSa.; Razmatranje prijedloga odluke o uvjetima i nacinu
dodijele gradevnog zemljista u drZavnom vilasnistvu; Predlagatelj: Opc¢inski nacelnik. Priprema: Opcinska
sluZzba za geodetske i imovinsko — pravne poslove i Razmatranje prijedloga odluke o uceséu investitora u
troskovima uredenja gradevinskog zemljista; Predlagatelj: Opcinski nacelnik. Priprema: Opcinska sluzba za
graditeljstvo, prostorno uredenje i zaStitu okoliSa.“. Otvorena je rasprava. Jozo Zovko podrzava dopunu
prijedloga te smatra kako su tri tocke obuhva¢ene dopunom Prijedloga mozda vaznije od svih ostalih toc¢aka.
Poziva da se Sto prije krene u kvalitetnu pripremu navedenih prijedloga. Jure Dzida pita je li redoslijed
rjeSavanja predmeta identiCan rasporedu delegiranja to¢aka u Programu rada. Komentira kako bi volio da
predloZena tocka 15. (Razmatranje Prijedloga odluke o provodenju izmjena i dopuna Regulacijskog plana
"Barel") bude medu prvim prijedlozima za razmatranje. Predrag Smoljan odgovara da su prijedlozi poredani na
nacin da prvo idu odluke pa rjeSenja te zakljucci. NaglaSava da taj raspored nije identi¢an rasporedu rjeSavanja
predmeta. Drago Vasilj zahvaljuje Op¢inskom nacelniku na razumijevanju i delegiranju navedenih tocaka.
Podrzava izlaganje vije¢nika Zovke o kvalitetnom pripremanju navedenih prijedloga na zadovoljstvo svih
stanovnika. Smatra da je bitno pitanje i sami redoslijed delegiranja ovih tocaka na sjednicama Vijeca. Darko
Primorac predlaze dopunu Prijedloga Programa tockom ,,Razmatranje informacije o radu Zavoda za
zaposljavanje - Ispostava Citluk“. Dragan Kozina pita predvidaju li navedeni prijedlozi i izmjene cijena
gradevinskog zemljiSta. Predrag Smoljan odgovara da su ta pitanja obuhvacena drugom predloZenom tockom
dopune (Razmatranje prijedloga odluke o uvjetima i nacinu dodijele gradevnog zemljiSta u drZzavnom
vlasnistvu). Dragan Kozina komentira kako je rijeC o vaZznom pitanju za stanovnike te je vrijeme da se tu
poduzmu odredene intervencije. Pita ima li ikakvih promjena po pitanju dodjela zemljista iz drZavnog
vlasniStva. Predrag Smoljan trenutnu situaciju ocjenjuje gorom nego ranije. Dodaje kako Nacelnik poduzima
niz aktivnosti u svezi s tim prema viSim razinama vlasti. Dragan Kozina smatra da bi trebali ponovno razmatrati
odluku vezanu za naplatu parkinga s obzirom da se ne pridrzavamo odredbi iste. Predrag Smoljan odgovara da
se ovlaSteni predlagatelji ovim Programom ne ograni¢avaju. Podsje¢a da Vije¢e svake godine donese veliki
broj akata koji nisu obuhvaceni Programom. Marin RadiSi¢ podsje¢a vije¢nike da je donoSenjem Zakona o
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stvarnim pravima 2013. godine stavljeno izvan snage 11 zakona, a medu njima i Zakona o gradevinskom
zemljiStu. Problem nastupa nakon §to ZK referent dostavi predmet drZzavnom i federalnom pravobranitelju. Dva
pravobranitelja redovito ulazu Zalbe i predmet ide na Sud. Onda se dolazi do €udnih situacija da Sud nekada
presudi u korist Op¢ine a nekada u korist BiH odnosno FBiH. Cijela situacija je dosla i do Ustavnog suda. U
tijeku je priprema zakona koji bi jasno definirao sva pitanja a rasprava o istom bi uslijedila nakon uspostave
federalne vlasti. Dragan Kozina komentira kako je onda, iz svega prezentirano, suviSno predvidati tocku
,Razmatranje prijedloga akata vezanih za proglasenje javnog interesa“. Jure DZida komentira kako susjedne
op¢ine nesto poduzimaju po ovome pitanju s obzirom da prodaju zemljiSte i grade se objekti na tim
zemljiStima. Pita je 1i moguce kontaktirati susjedne op¢ine s obzirom da je temeljni zakon isti za sve. Predrag
Smoljan pojasnjava da op¢ine koje su izuzele odredena zemljista i imale parcelaciju za individualnu gradnju te
prebacili zemljiste iz druStvenog u op¢insko vlasniStvo mogu raditi postupke dodjele. Pojedine op¢ine koje nisu
imale zadovoljen taj uvjet su uSle u postupke i dodjeljivale zemljiSte te tek sada imaju aktualne probleme.
Zakljugena je rasprava. Prijedlog Programa rada Opéinskog vijece Citluk za 2019. godinu, uz 4 izmjene
(Razmatranje prijedloga odluke o postupku i uvjetima za legalizaciju gradevina izgradenih bez
pravomocnog odobrenja za gradnju, Razmatranje prijedloga odluke o uvjetima i nacinu dodijele gradevnog
zemljista u drZavnom vlasnistvu, Razmatranje prijedloga odluke o ucescéu investitora u troskovima uredenja
gradevinskog zemljista-i Razmatranje informacije o radu Zavoda za zaposljavanje - Ispostava Citluk) je dat na
glasovanje te je usvojen jednoglasno. Zakljucena je peta tocka dnevnog reda. '

Ad.6. Prijedlog odluke o izmjenama i dopunama Odluke o utemeljenju i imenovanju Povjerenstva za
davanje stru¢ne ocjene za utvrdivanje urbanisticko-tehnickih i drugih uvjeta;

Prijedlog su obrazlozili Ivo Bevanda i Marin RadiSi¢. Otvorena je rasprava. Nije bilo prijava za raspravu te je
prijedlog dat na glasovanje. Prijedlog odluke o izmjenama i dopunama Odluke o utemeljenju i imenovanju
Povjerenstva za davanje strucne ocjene za utvrdivanje urbanisticko-tehnickih i drugih uvjeta je usvojen
Jednoglasno. Zakljucena je Sesta tocka dnevnog reda.

Ad.7. Razno;

Jure Dzida komentira uvjete rada vijecnika Opcinskog vije¢a. Komentira kako njemu osobno isti ne smetaju, ali
iz razloga kakva slika ide u javnost a posebice u usporedbi sa vije¢nicama susjednih opéina, smatra kako iste
treba poboljsati i unaprijediti. Osvrée se na najavljene radove po pitanju rekonstrukcije zgrade KIC-a, uz
opasku da bi i prije toga trebalo neSto uciniti na poboljSavanju uvjeta. Marin RadiSi¢ poziva na kratko strpljenje
dok se ne vidi kakva je sudbina aplikacije koju je Op¢ina Citluk podnijela u suradnji sa Gradom Kutjevom i
Turistickom zajednicom Grada Podgorica u svezi sa prekogranicnom suradnjom. Predrag Smoljan komentira
da ¢e u tom razdoblju biti zavrSen i glavni projekt rekonstrukcije zgrade KIC-a. Drago Vasilj se osvrée na
pitanje uredenja vodotoka potoka Luko¢ kroz Medugorje. Podsjeca kako je projekt natkrivanja Lukoca uraden
prije tridesetak godina a da je nakon toga doslo do uzurpacija i bespravne gradnje uz sami potok. Naglasava da
je projekt natkrivanja uraden prije svih uzurpacija i gradnji te pita moZe li se isti uklopiti u postojece stanje.
Informira da je prije pola godine sa predstavnicima ,,Brotinga® razmatrao projekt. Tada je predloZeno da se
odrZi sastanak s Nacelnikom i zauzme stav o sudbini projekta. Predrag Smoljan komentira da je upoznat sa
odredenim izvedbenim rjeSenjima, od kojih su neka ¢ak iz 1988. godine. Ta rjeSenja su podrazumijevala
natkrivanje Lukoc¢a 1 gradnju objekata na tom dijelu, primjerice objekata poste i turistickih ureda. Dodaje kako
tim projektima nije predviden projekt kanalizacije na nacin kako je sada realiziran. Drago Vasilj smatra da nije
rjeSenje u ruSenju terasa koje su sada napravljene. Istice kako nema informaciju o tome placaju li korisnici
terasa najamnine za koriStenje. ZakljuCuje da bi novim projektom trebalo uklopiti postojece stanje. Dragan
Kozina komentira situaciju vezanu za vlasnike objekata za smjeStaj a kojima istje€u odobrenja za rad. Podsje¢a
da su ti problemi bili aktualni i proSle godine a da ¢e se velika vecina vlasnika sa tim problemom suociti i ove
godine. Smatra da se trebaju poduzeti odredene aktivnosti sa ciljem pomo¢i ljudima kako bi se ti problemi §to
bezbolnije rijesili do dobivanja stalnih rjeSenja. Naglasava da je interes Op¢ine i Vijeca da ljudi rade u svojim
objektima. Smatra da se na odreden nacin provodi diskriminacija s obzirom da, primjerice, pansion ne moze
raditi a trgovina smjeStena do pansiona mozZe raditi. Poziva Nacelnika na efikasnije rjeSavanje ovog problema s
obzirom da sezona uskoro pocinje. Osvrée se na ranije izlaganje vezano za Nacrt UrbanistiCkog plana
,Medugorje - Bijakovi¢i“ te koristi prigodu da iznese komentar kojeg je planirao ranije iznijeti na sjednici
nadleznog odbora. Podsje¢a da je javni poziv za javnu raspravu objavljen dana 22. sije¢nja a da je rasprava
zakazana za dan 04. veljate. Komentira da ljudi uopce ne bi znali za odrZavanje javne rasprave da nije bilo
aktivnosti od strane mjesnih zajednica Bijakovi¢i i Medugorje. Dodaje kako i sada dosta ljudi ne zna za javnu
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raspravu. Smatra prekratkim propisani rok od dva tjedna u kojem bi se ljudi trebali upoznati sa pozivom i
radnim materijalima. Iznosi primjedbu na organizaciju zajednicke tribine za obe mjesne zajednice, Bijakovi¢i i
Medugorje. Smatra da je trebalo organizirati dvije javne rasprave, po jednu za svaku mjesnu zajednicu.
Podsjeca na neke ranije rasprave na koje je dolazilo preko 300 ljudi. Iznosi primjedbu Sto tekstualni dio plana
nije objavljen isti dan zajedno sa ostalim materijalima ve¢ je naknadno objavljen. Smatra da je preko Radio
postaje ,,Mir Medugorje* trebalo upoznati ljude sa odrZavanjem javne rasprave. Dodaje kako je on predlagao da
se, preko mjesnih zajednica, svakom stanovniku uputi pisani poziv. Osvrée se na rok od mjesec dana koji je
predviden za dostavu primjedbi na Nacrt plana i mogucnost da se gradani obrate u opcinsku sluzbu svaki dan
od 12 do 15 sati. Pita koliko ljudi fizicki moZe do¢i u sluzbu i dobiti pojaSnjenje od djelatnika sluzbi u
razdoblju od ukupno 60 sati. Smatra da je trebalo propisati maksimalan zakonski rok za dostavu primjedbi od
90 dana. Uzima za primjer prevideno rjeSenje cestovnog prstena oko Medugorja, koji prema njegovim
saznanjima presijeca oko 1000 parcela. Pita na koji nacin ¢e 1000 ljudi do¢i u op¢insku sluZzbu postavljati
pitanja i na njih dobivati odgovore u roku od 60 sati. Poziva na prilagodavanje propisanog roka obimnosti
materije. Predrag Smoljan se osvrée na prvo pitanje koje je spomenuo vije¢nik Kozina a odnosi se na odobrenja
za rad pansiona. Podsje¢a na svoje izlaganje tijekom rasprave o Prijedlogu Programa rada kada je pobrojao
pravne temelje na kojima pociva rad Vijeca. Dodaje da bi bilo nekorektno neke stvari preSutjeti i javnost
ostaviti u uvjerenju daje Nacelnik odgovoran za nesto a stvarno stanje je takvo da su pitanja koja se adresiraju
Nacelniku u nadleZznosti visih razina vlasti. Komentira da ¢e problemi biti veliki nakon 31. prosinca 2019.
godine. Naglasava da Op¢ina Citluk nema nikakve ingerencije nad tim 3to je uzrokovalo te probleme. Daje
informaciju sa sastanka kojem je jucer nazocio. Smatra neupuc¢enim one koji pitaju Sta ¢e Opcina poduzeti te ih
poziva da ne zbunjuju javnost takvim pitanjima. Marin RadiSi¢ pojaSnjava da je aktualan problem sa objektima
bez uporabne dozvole. Ranije se doslo do rjeSenja putem privremenih odobrenja za rad od strane Vlade HNZ.
Ta rjeSenja su nekoliko puta produzavana a zadnji propisani rok je dan 31. prosinca 2019. godine. Privremena
rjeSenja su prisutna zadnjih sedam ili osam godina te predstavnici viSih razina smatraju da je ostavljeno
dovoljno vremena za ishodovanje uporabnih dozvola. Nacelnik naglasava da su svi svjesni da dugo traje
rjeSavanje imovinsko - pravnih odnosa te da je to jedan od glavnih razloga zaSto se nisu pribavile uporabne
dozvole. Dragan Kozina komentira kako zakone donosimo mi odnosno nasi predstavnici, uz opasku kako
vieruje da opéina Citluk nije jedina u BiH koja ima ove probleme. Smatra kako je sa aktualnim problemom
vezana i Odluka o postupku i uvjetima za legalizaciju gradevina izgradenih bez pravomo¢nog odobrenja za
gradnju, prvenstveno odredbe odluke vezane za cijene. Apelira da se poduzmu aktivnosti sa ciljem da se
ljudima omoguéi da rade. Ilija Sego podrZava ranija izlaganja vezana za Nacrt Urbanisti¢kog plana , Medugorje
— Bijakovi¢i* te predlaZe produzZenje roka vezanog za dostavu primjedbi i prijedloga. Darko Primorac se osvrée
na uvjete rada vijecnika te predlaze nabavku informati¢ke opreme za rad vije¢nika. Pojasnjava da bi se na taj
nacin doslo do usteda s obzirom na velike troskove tiskanja i slanja radnih materijala. Pita zaSto vijeénicima
materijal sa CD-a nije dostavljen putem e-maila, uz opasku kako je stekao dojam da polovica vije¢nika uopce
nije otvorila CD. Predrag Smoljan podsjeca vije¢nika Primorca na zadnju sjednicu Kolegija i raspravu o
pitanjima na koja se danas vije¢nik Primorac osvrnuo. Drago Vasilj se ne slaze sa iznijetim konstatacijama
kako ljudi nisu bili upoznati sa odrzavanjem javne rasprave. Slaze se sa produZivanjem roka za dostavu
primjedbi. Informira nazoc¢ne da je pod okriljem Mjesne zajednice Medugorje odrzano 6 sastanaka sa mjesnim
podruZznicama na temu Nacrta Plana. PojaSnjava da je svaki ¢lan Vije¢a MZ bio zaduzZen za pozivanje ljudi iz
svog mjesnog podrucja te su pozivi stavljani na elektricne stupove. Pored navedenog ljudi su pozivani preko
facebook stranice i preko Radio postaje ,,Mir* Medugorje. NaglaSava da je takvo pravilo pozivanja vazilo za
svaku podruznicu a isto ¢e biti i sa pozivanjem na javnu raspravu zakazanu za dan 04. veljace. Jozo Zovko
komentira kako vezano za teme raspravljanja ne treba zanemarivati pilot projekt vezan za uskladivanje
zemljiSnih knjiga, koji se odnosi na mjesne zajednice Vionica i Bijakovi¢i. Smatra da ¢e taj projekat doprinijeti
poboljSanju stanja na podrucju Bijakovi¢a. Podsjea na svoja ranija izlaganja i primjedbe zbog toga S§to
Medugorje nije dio tog projekta. Osvrée se na tadaSnje odgovore kako Medugorje nije dio projekta iz razloga
velikog broja sudskih sporova, uz opasku da je tada veliki broj predmeta koji nisu obuhvaceni sudskim
sporovima mogao biti uspjesno rijeSen. Komentira kako su trenutno u Medugorju legalni isklju¢ivo oni koji su
dobili zemljiSte iz drustvenog vlasniStva i na njemu napravili objekte. Porucuje kako nece i¢i na javnu raspravu
iz razloga $to je MZ Medugorje, a vjerojatno i MZ Bijakovi¢i, odbacila Nacrt. Pita na koji nacin ¢e se potaknuti
nekog da dio svog poljoprivrednog ili Sumskog zemljiSta na kojem ne moZe graditi ustupi za izgradnju
prometnice. Komentira kako nikada ne bi, da je o njemu osobno rije¢, u takvoj situaciji, iz principa ustupio
zemljiSte. Dodaje kako je sli¢na situacija sa ,,prstenom® bila davno u Mostaru te se nikada nije realizirala. Pita o
¢ijoj je ideji rijec. Je li to ideja Izradivaca Plana ili je isti dobio nalog od nekog iz Op¢ine - pita vije¢nik Zovko.
Smatra kako je zakazao Savjet Plana, iz razloga $to je prema njegovom miSljenju, u njemu trebala struka biti
prisutnija. Ukoliko nemamo urbanistu, trebali smo ga platiti s obzirom $to smo sve do sada placali - porucuje
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gospodin Zovko. Predrag Smoljan konstatira kako je evidentirano viSe prijedloga vezanih za produZenje roka
za dostavu primjedbi i prijedloga vezanih za Nacrt Plana. Pita Nacelnika je 1i moguce da se rok produZi. Marin
Radisi¢ odgovara da je moguce da dode do produZenja roka. Jozo Zovko komentira kako je dojam sa terena da
je Plan narucio ,,netko iz sjene‘ sa ciljem da se domacim stanovnicima ne da graditi a oni bi istovremeno trebali
ustupiti zemlju onima koji su kupili zemlju do njih. Marin RadiSi¢ odgovara da Vijece radi u aktualnom sazivu
dulje od dvije godine. NaglaSava da su na samom pocetku saziva krenule aktivnosti oko Plana te da se nije
Zurilo niti sa jednom aktivnosti. Istic¢e da mu nisu jasni navodi vije¢nika Zovke niti na temelju kojih analiza se
doslo do navedenog zakljucka. Istice kako neée upadati u zamke poput toga da je netko od nazo¢nih veci
urbanista od stvarnih urbanista. Podsje¢a da svatko ima pravo na svoj stav te ga moZe slobodno iznijeti 1 na
javnoj raspravi a i pismenim putem. Jure DZida naglaSava kako je bitno donijeti Plan koji je provediv. Iznosi
primjedbu da Nacrt predvida iluzorna rjesenja poput cestovnog prstena. Smatra da cestovni prsten predstavlja
odli¢no rjeSenja za lokalitet Mostarskog blata ali da ne predstavlja rjeSenje za urbani izgradeni dio. NaglaSava
da su postojece prometnice bit svega te da iste treba maksimalno razraditi.

Zakljucena je sedma tocka dnevnog reda.
Zakljucena je 24. redovita sjednica Vijeca.

Sjednica je zavriena u 13" sati.
Sjednica je tonski snimana.
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