Bosna i Hercegovina

Federacija Bosne i Hercegovine
Hercegovacko — neretvanska Zupanija
- OPCINSKO VIJECE CITLUK -

IZVADAK 1Z ZAPISNIKA
sa Cetrnaeste redovite sjednice Opcinskog vijeca Citluk

Sjednica Opéinskog vijeéa Citluk (u daljnjem tekstu: Vijeée) je sazvana za dan O1. veljace 2018. godine u
Maloj dvorani Kulturno-informativnog centra Citluk s po¢etkom u 12% sati. Sjednicu je otvorio i istom
predsjedavao Predrag Smoljan, Predsjednik Vije¢a. Gospodin Smoljan je pozdravio sve nazo¢ne vije¢nike i
Tajnika Vijeca Ivu Bevandu, Op¢inskog nacelnika Marina Radi$i¢a i njegove suradnike, Javnog pravobranitelja
op¢ine Citluk Mladenku Stoji¢ te predstavnike medija.

Tajnik Opcinskog vije¢a Ivo Bevanda je nazo¢ne informirao o podnijetoj vije¢ni¢koj ostavci dosadaSnjeg
vije¢nika Pere Selaka. Upoznao je nazo¢ne da SrediSnje izborno povjerenstvo BiH provodi proceduru dodijele
certifikata novom vije¢niku te ¢e Vijece do okoncCanja iste brojati 24 vije¢nika. Nakon uradene prozivke
konstatirano je da sjednici nazo¢i 21 vije¢nik. Prozivei nisu nazocili Vlatka Martinovi¢, Josip Grbavac
(obavijestili Predsjednika i Tajnika o nedolasku na sjednicu Vijec¢a) i Josip Sivri¢. Predsjednik je predloZio
dnevni red naveden u sazivu Cetrnaeste sjednice. S obzirom da nije bilo prijava za raspravu, ista je zakljucena te
je prijedlog dat na glasovanje. PredloZeni dnevni red je usvojen jednoglasno.

Ad.1. Usvajanje Izvatka iz Zapisnika sa trinaeste sjednice Op¢inskog vije¢a Citluk;

Nije bilo primjedbi na Izvadak iz Zapisnika sa trinaeste sjednice Opéinskog vije¢a Citluk. Sukladno clanku 87.
Poslovnika o radu Vijeca, Zapisnik na koji nisu stavljene primjedbe, odnosno u kojem su prema usvojenim
primjedbama izvrSene izmjene, smatra se usvojenim. ZakljuCena je prva tocka dnevnog reda.

Ad.2. Pitanja vijeénika;

Mario Mili¢evi¢ pohvaljuje raspisivanje javnog natjecaja za studente koji pohadaju fakultete za deficitarna
zanimanja poput defektologa i logopeda. Hoce li biti dostatna planirana proracunska sredstva s obzirom na broj
prijava te kako ¢e se organizirati isplata - pita vijecnik Miliéevi¢. Drugo njegovo pitanje se odnosi na termin
pocetka radova na rekonstrukciji prometnice Blatnica - Hamziéi te moguénost sanacije na dionicama Gagre -
Bajer i Odaci - Groblje hrvatskih vitezova koje povezuju Gornji Ogradenik i Donji Ogradenik. Marin Radisi¢:
Odredeni zahvati na prometnici Blatnica - Hamzi¢i su poduzimani u prosloj godini te u ovoj godini slijedi
znacajnija rekonstrukcija. Ona ¢e se raditi u dvije faze. Natjecaj za prvu fazu Ce biti raspisan u sljedeem tjednu
i obuhvaca teren od Gornje Blatnice do Malog Ogradenika. Prema troSkovniku, vrijednost radova iznosi od 90
000 do 100 000 KM. Planira se prosirenje prometnice oko metra. Vezano za prometnicu koja vodi kroz polje,
kontaktirat ¢emo ,,Broting® - rekao je Nacelnik. Informira nazocne da je Proracunom predviden iznos od 50
000 KM za isplatu stipendija. Natjecaj je raspisan dana 19. sijecnja i jo§ je otvoren. Poziva sve nazo¢ne da
animiraju one studente koji se do danas nisu prijavili. Dodaje da se uvjeti natjeaja nisu mijenjali u odnosu na
proslogodisnje. Najavljuje da ¢e se, nakon okon¢anja natjecaja, podaci o svim prijavama objaviti na op¢inskoj
sluZzbenoj internet stranici, kako za dobitnike stipendija tako i za one koji ne ispunjavaju uvjete, uz
obrazloZenje. Pojasnjava da ¢e stipendiju dobiti djeca poginulih ili nestalih branitelja iz Domovinskog rata,
studenti invalidi sa 60 % i viSe invaliditeta, dijete bez jednog ili oba roditelja, djeca invalida Domovinskog rata
i civilnih invalida (invaliditet 90 % 1 viSe), dijete iz obitelji sa Cetvero i viSe djece na redovitom $kolovanju ili
predskolske dobi, dobitnik rektorove ili dekanove nagrade, student koji pohada fakultet vezan za deficitarna
zanimanja i uenik generacije u Srednjoj $koli dr. fra Slavka Barbari¢a u Citluku. Nagelnik dodaje da je popis
deficitarnih zanimanja raden na temelju podataka Zavoda za zapo§ljavanje - Ispostava Citluk. Kao deficitarni
fakulteti navedeni su: arhitektonski (odsjek arhitekture i urbanizma), geodetski, gradevinski, strojarski, PMF
(odsjek za matematiku, fiziku, kemiju i biologiju), medicinski, farmaceutski, stomatoloski, defektologije,
logopedije, talijanskog jezika, latinskog jezika i fakultet glazbenih umjetnosti (instrumentalni smjerovi). Darko
Primorac se osvrée na ranije izvjeS¢e o ostavci vijeénika Selaka i odlazak vije¢nika Selaka u Njemacku iz
egzistencijalnih razloga. Pita Nacelnika je li plan aktualne vlasti da u Brotnju ostanu samo politi¢ari i njihova
djeca, uhljebljeni kumovi i rodaci. Sto vlast planira uéiniti da umanji egzodus koji je uzeo maha? Sto ste uéinili
da ustanovite koliki broj ljudi je napustio Brotnjo te imate 1i barem okvirnu analizu - pita vije¢nik Primorac.
Marin Radi$i¢ odgovara da on, u funkciji Op¢inskog nacelnika, te u suradnji s Opc¢inskim vije¢em kao bitnom
polugom vlasti moZe stvarati uvjete da se otvaraju proizvodni pogoni te zapoSljavaju ljudi. Pojasnjava da
Nacelnik ne moZe direktno zaposljavati ljude te je ovo pitanje viSe vezano za viSe razine vlasti. Dodaje da
funkciju Op¢inskog nacelnika obnasa godinu i tri mjeseca te da u tom periodu niti jedna osoba nije uposlena
izuzev jedne Cistacice, koja je imala ugovor na odredeno te je uposlena nakon smrti radne kolegice. Pojasnjava
da na podrugju opéine Citluk radi oko 6200 ljudi a od tog broja oko 500 ljudi radi u javnom sektoru. Naglagava
da Op¢ina ne moZe utjecati na vlasnike privatnih tvrtki da poveéavaju place i primaju djelatnike ali moze raditi
na poboljSavanju uvjeta. Dodaje da ne moZe ulaziti u konkretne razloge odlaska vijeénika Selaka jer mu je
poznato da je gospodin Selak imao radno mjesto. Vezano za evidenciju odlazaka, Nacelnik pojaSnjava da se ne
moZe do¢i do egzaktnih podataka na CIPS-u s obzirom da je veéina ljudi zadrZala osobnu iskaznicu. Prije



dolaska na nacelnicku poziciju, na jednom od sastanaka s Zupnicima bro¢anskog dekanata, gospodin Radisi¢ je
dobio informaciju da ni Zupnici nemaju precizne podatke o broju odlazaka. Darko Primorac smatra da Vijece
moZe donijeti odluku po kojoj bi te osobe dobile povoljnije uvjete poput smanjenja cijene smjeStaja djece u
Djegji vrti¢ Citluk. Dodaje da je svjestan da Op¢ina ne moZe podiéi prosjeénu plaéu, uz komentar da je
prosje¢na plaé¢a u Citluku najmanja na razini Zupanije. Zakljuéuje da prvo treba detektirati razloge zbog kojih
ljudi odlaze pa bi temeljem toga propisali odredene povoljnije uvjete. Jozo Zovko pita tko priprema radne
sjednice vezane za izradu Prijedloga integrirane strategije lokalnog razvoja opéine Citluk. Pojasnjava da je
poziv za sjednicu dobio e-mailom dan prije samog odrZavanja sjednice te je zatraZio da mu dostave radne
materijale. Komentira da je rije¢ o bitnom pitanju uz konstataciju da ne moZemo utjecati na visinu placa ali
moZemo na djelatnosti te kroz Strategiju ljude usmjeravati na na¢in da oni zarade placu na svojim posjedima a
ne da im je netko daje. Predrag Smoljan odgovara da je nazoCio na oba radna sastanka. Tema drugog sastanka
je bila socio - ekonomsko stanje. PojaSnjava da je prethodno imenovan Op¢inski razvojni tim (ORT), koji je
klju¢no operativno tijelo za vodenje procesa planiranja. Trenutno smo u fazi imenovanja sektorskih grupa koje
¢e raditi specijalizirano za odredena podrucja. Vezano za dostave radnih materijala i izvjeStavanje, gospodin
Slaven Markota je koordinator cijelog projekta - rekao je gospodin Smoljan. Jure Dzida informira da je od
tajnice Nacelnika saznao da je odrZan sastanak s predstavnikom Nositelja izrade izmjena i dopuna
Regulacijskog plana ,,Bare 1*, gospodinom Borislavom Pulji¢em. Pita ima li ikakvih informacija vezanih za
izradu Prednacrta izmjena i dopuna Plana te podsje¢a na ranije najave kako ¢e cijeli postupak usvajanja izmjena
biti okoncan do proteklog BoZica. ZatraZio je pismenu informaciju o navedenom sastanku uz pitanje u kojem
pravcu idu izmjene. Osvrce se na rusevno stanje objekata ,,Agroploda® smjestenih u centru Citluka i ogradenih
oplatama i mreZama iz Drugog svjetskog rata. Kako se moZe ograditi objekt u centru Citluka i na temelju Gega?
Tko o tom odlucuje? Trazi pismeni odgovor i na ova pitanja. SaSa Grgi¢ pita Predsjednika Vijeca je 1i moguce
izmijeniti Poslovnik o radu Vijeca na nacin da se pod drugom to¢kom dnevnog reda dopusti repliciranje ili
ispravak neto¢nog navoda. Predrag Smoljan odgovara da su vijecnici u radnim materijalima za danaSnju
sjednicu Vijeca dobili i Prijedlog programa rada Vijeéa za 2018. godinu. U navedenom prijedlogu, pod rednim
brojem 21. poglavlja II (Planirane aktivnosti Opéinskog vije¢a za 2018. godinu), kao jedna od predloZenih
aktivnosti jest navedeno razmatranje Prijedloga poslovnika o radu Opéinskog vije¢a Citluk. Drago Vasilj se
osvrée na odgovor kojeg je dobio od direktora JP ,,Broting* d.o.o. Citluk. Podsjeéa da je vise puta upozoravao
da se od trenutka puStanja u rad crpne stanice procistaca otpadnih voda, cijelom trasom Siri nesnosan i
neugodan miris. Informira nazocne da u odgovoru stoji kako su tlacni kanalizacijski vod od crpne stanice do
procistaca u Potpolju kao i gravitacijski vod od mosta kod poste do crpne stanice uradeni po projektnoj
dokumentaciji. Po zavrSetku radova uradena je funkcionalna proba i jednog i drugog voda o ¢emu postoje
zapisnici. Dalje se navodi kako su neugodni mirisi, koji se pojavljuju povremeno, vjerojatno posljedica
ponaSanja pojedinaca koji svoje septiCke jame odnosno preljeve iz septickih jama pumpaju u Sahtove
gravitacijske kanalizacije. Vije¢nik Vasilj komentira da se on s tim ne bi sloZio. Ukoliko je to doista tako, zasto
barem u zadnjih godinu dana, Inspekcija to nije konstatirala te sankcionirala poc€initelje? Hoce li se to ubuduce
raditi? Zasto nisu kaznjeni oni koji su drasti¢no ugrozavali Zivot i zdravlje drugih ljudi s obzirom da je rije¢ o
teskim povredama zakona iz oblasti zaStite okoliSa - pita vijeénik Vasilj, uz komentar da su sankcije za takva
djela do 3000 KM. Marin Radisi¢ odgovara da sljedeci tjedan pocinje priklju€enje na kanalizacijski sustav dva
kraka, jednog u Bijakovi¢ima i jednog u Medugorju. Informira da se rade prikljucenja nekoliko novih korisnika
te vjeruje da ¢e okon€anjem tih prikljucenja prestati problemi na koje ukazuje vijeénik Vasilj. Informira
nazocne da slijedi ponovljeni natjecaj vezan za sekundarne mreze K1 i K6. Tomislav Glamuzina se osvrée na
raniji odgovor Op¢inskog nacelnika o rekonstrukeiji prometnice od Gornje Blatnice do Gornjih Hamzi¢a, koji
je planiran u dvije faze. Pita je li moguée u drugu fazu uvrstiti pristupnu prometnicu prema Cerinu. Marin
Radisi¢ odgovara da ¢e navedena prometnica biti uvrStena u drugu fazu rekonstrukcije. Dragan Kozina
komentira da je ,,Kozinova ulica® u Medugorju u najloSijem stanju od svih prometnica na podru¢ju mjesnih
zajednica Bijakovic¢i i Medugorje. Pita Nacelnika planiraju li se ikakvi zahtjevi u svezi s rekonstrukcijom iste.
Marin Radisi¢ odgovara da mu je poznato stanje na navedenom lokalitetu. Informira nazo¢ne da se u tom dijelu
trenutno radi park ,,Sivri¢i*. Podsjeca da se projekti rade na temelju zahtjeva mjesnih zajednica. MiSljenja jest
da se i navedena prometnica treba sanirati te je ukljuciti na listu prioriteta za ovu godinu. Porucuje da bi
prioritete u svim mjesnim zajednicama trebalo odredivati ravnomjerno da bude obuhvaceno vise zaseoka a ne
samo pojedini. Drago Vasilj replicira vije¢niku Kozini da je barem pet puta traZio da se uredi navedena
prometnica. Smatra da je to moguce uraditi tek onda kada pojedini stanovnici svoje medusobne stare ratove,
koji traju oko 60 godina, zavrSe te se pomire. Dragan Kozina podsjeca da je prometnica koja vodi u zaseok
Sivri¢i i koja ide paralelno s ,,Kozinovom ulicom® u potpunosti rekonstruirana te su postavljeni i ,lezeci
policajci“. S druge strane ,,Kozinova ulica* predstavlja ,,slijepo crijevo®. Dodaje da on jasno postavlja pitanje
subjektu kojeg je naveo te mu ne treba odgovarati tre¢a osoba na njegovo pitanje. Vije¢nik Kozina podsjeca da
je Vijeée 20. listopada 2010. godine donijelo Odluku o davanju ovlasti Javnom poduzeéu "Broting d.o.o. Citluk
o organizaciji i naplati parkiranja u opéini Citluk. Clankom 2. navedene odluke jest propisano da ¢e ,,Broting*
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navedene poslove, izmedu ostalog raditi i u Ulici Kralja Tomislava i parkingu na Brocanskom trgu, odnosno u
naselju Citluk. S obzirom da se odluka implementira isklju¢ivo u Medugorju, planira li se uvodenje parkinga i u
Citluku? Ukoliko se ne planira, potrebno je izmijeniti odluku Vije¢a - zakljuéuje vijeénik Kozina. Marin
Radisi¢ ¢e dostaviti pismeni odgovor. Bosko Pehar podsje¢a na svoja ranija pitanja koja je uputio tijekom
rasprava o informaciji Odsjeka za inspekcijske poslove te izvrSenju oplinskog proracuna. Pitanja vijeénika
Pehara su se odnosila na broj podnijetih prijava u svezi krSenja odredbi Odluke o radnom vremenu trgovackih i
ugostiteljskih radnji - objekata na podru¢ju opéine Citluk te iznosu naplaéenih sredstava po tim prijavama.
TraZi pismeni odgovor na svoja pitanja. Zakljucena je druga tocka dnevnog reda.

Ad.3. Izvjeste o radu Opéinskog vije¢a Citluk za 2017. godinu;

Izvjesée je prezentirao Predrag Smoljan. Otvorena je rasprava. Sasa Grgi¢ pohvaljuje izradu izvjeSca te
predlaZe da se kao novina u izradu buducéih izvje$¢a uvrsti pracenje aktivnosti vije¢nika u smislu javljanja po
tockama dnevnog reda sjednica Vijeca. Pojasnjava da ta novina ne iziskuje dodatna financijska sredstva te trazi
da se ti podaci objavljuju na sluzbenoj opc¢inskoj stranici. Predrag Smoljan se osvrée na cinjenicu da Vijece
nema zapisnicara ve¢ te poslove obavlja druga osoba. Jure Dzida pita cemu sluze podaci o kratkom izlasku
vije¢nika iz Male dvorane. Predrag Smoljan odgovara da je pracenje nazocnosti propisano odredbama
Poslovnika o radu Vije¢a. Darko Primorac pohvaljuje izradu izvje$¢a. Komentira kako je poglavlje ,Javnost
rada® po redoslijedu posljednje poglavlje u Izvjes¢u. Osvrée se na navode po kojima je stanovnicima opc¢ine
Citluk omoguéen blagovremen, potpun i objektivan pristup informacijama koje se ti¢u rada Vijeca, a narogito
odlukama koje je Vijec¢e donosilo. Drugi navod se odnosi na to da su sve usvojene odluke, zakljucci, rjeSenja,
zapisnici i drugi akti, a Cije je objavljivanje propisano Poslovnikom, objavljeni u sedam sluzbenih glasila
Op¢inskog vijeéa opéine Citluk, koji su dostupni javnosti na uvid i putem web stranice Opéine Citluk
(www.citluk.ba). Vije¢nik Primorac smatra da se izvjesce treba dopuniti podacima o broju pregleda te stranice.
Podsjeca da se sjednice Vije¢a u Ljubuskom emitiraju preko radio postaje te predsjednici klubova vijecnika,
odmah nakon sjednice, daju izjave. Predrag Smoljan odgovara da je struktura Poslovnika bila jedan od temelja
izrade izvjeS¢a te su poglavlja poredana sukladno poglavljima u Poslovniku. Ivo Bevanda dopunjuje da
aktivnosti Vije¢a uvijek idu na prvom mjestu a sve vezano uz te aktivnosti, pa i izvjeStavanje i javnost rada u
svezi s tim aktivnostima, navode se u kasnijim izvjes¢ima. Komentira da je struktura izvjeSc¢a predstavnickih
odnosno zakonodavnih tijela viSih razina vlasti identi¢na. PojaSnjava da su podaci vezani za javnost rada i
suradnju s gradanima dostupni kroz knjige protokola Vije¢a. Dragan Kozina pohvaljuje izradu izvjesca.
Komentira proceduru odgovaranja na vijecni¢ka pitanja te pita ima li podatak o broju pitanja na koja nije
odgovoreno. Osvrée se na navod iz izvjeS¢a prema kojemu Odbor za nadzor nad realizacijom Strategije
razvitka opéine Citluk nije zasjedao u protekloj godini. Osvrée se na aktualne aktivnosti vezane za izradu
Prijedloga integrirane strategije razvoja opéine Citluk te pita kako je moguée da se poduzimaju te aktivnosti bez
sudjelovanja navedenog odbora. Podrzava ranija vijecnicka izlaganja vezana za poboljSanje javnosti rada
Vijec¢a. Ivo Bevanda odgovara da je procedura dostave odgovora na vijeénicka pitanja jasno propisana. Dodaje
da je u svakom dopisu subjekt kojem se postavljaju pitanja upoznat s tom procedurom. Medutim, kako se
dogadalo da ti subjekti Cesto ne poStuju proceduru ve¢ direktno odgovaraju podnositelju ili uopce ne
odgovaraju, nije bilo izvedivo dati detaljnu analizu o toj stavci. Dragan Kozina pita moze li se na pocetku
sjednice konstatirati na koja vije¢nicka pitanja nije odgovoreno. Ivo Bevanda odgovara da ¢e se izmjenama i
dopunama Poslovnika o radu predvidjeti objedinjavanje druge i posljednje tocke dnevnog reda. Aktualnim
poslovnikom je propisano da su ,,Pitanja vije¢nika* uvijek druga tocka dnevnog reda a da je ,,Razno* posljednja
tocka. Ta zajednicka tocka bi obuhvacala pitanja vijeénika, inicijative i tekuéa pitanja. Nova tocka bi pocinjala
na nacin kako je to prezentirao vije¢nik Kozina. Jozo Zovko toc¢ku ,,Pitanja vije¢nika* ocjenjuje besmislenom iz
razloga §to je vije¢niku za odgovor dostupna svaka opc¢inska sluzba, Javna pravobraniteljica i ostali subjekti.
Podsjeca da su u proslosti vije¢nici pod tom tockom slusali dvanaest puta isto pitanje vezano za prometnicu
prema nekoj zgradi u Citluku. Cesto ta tocka, po misljenju vijeénika Zovke, sluzi za podilaZenje Nacelniku,
unutarstranacke obracune ili medustranacke obracune. Podrzava preformuliranje ove tocke dnevnog reda. Jure
Dzida podsjec¢a da je na prosloj sjednici od Nacelnika trazio projekt obilaznice, raden 2007. godine. S obzirom
da mu projekt nije dostavljen, pita na koji nacin se moze do¢i do traZenih informacija. Kako vije¢nici mogu
znati radi li se neSto po njihovim zahtjevima - pita vije¢nik DZida, uz komentar da se dosta pitanja vezanih uz
ranije zakljucke preSutjelo. Marin RadiSi¢ odgovara da ¢e pod tockom ,,Razno* upoznati vijeénika DZidu s
odgovorom. Drago Vasilj smatra da rad Vijeta moZe biti puno bolji. Komentira da su sjednice Vijeca u
protekloj godini imale odlike satiricnog kazaliSta s dosta prekida, svada i borbi za osobne i javne interese.
Komentira da su sjednicama prosje¢no nazoc€ila 22 vije¢nika a da su prosjec¢no dva ili tri vije¢nika diskutirala u
raspravama dok su ostali samo dizali ruke. Dodaje da je provodenje odluka mnogo vaZnije od samog donoSenja
tih odluka. Podsje¢a da je inicirao raspravu o radu Odsjeka za inspekcijske poslove. Ne vidi svrhu pojedinih
rasprava te podsjeca na raspravu o Informaciji o usvajanju Lokalnog akcijskog plana osoba sa invaliditetom u
Hercegovacko - neretvanskoj Zupaniji, koju su Vije¢u prezentirale predstavnice udruga roditelja i djece s
posebnim potrebama. Pita §to je uradeno nakon te sjednice po pitanju poboljSanja rada tih udruga, kao i
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poboljsanju uvjeta rada Vatrogasne postrojbe Brotnjo. Podsje¢a na izmjene i dopune Odluke o komunalnom
redu, koje ocjenjuje kozmetickim te pita Sto se poduzelo u svezi s istima. Smatra da se Vijece najviSe bavilo
legalizacijama uzurpacija. Pita §to se ucinilo po pitanju zelene trZnice, objekata u krugu Duhanske stanice
Citluk te kompleksa ,,Gljivara®. Jakov Stoji¢ podrzava izvje$ée. Komentira da se knjiga ¢ita od prve do zadnje
stranice te nije bitno koji tekst je naprijed a koji nazad. Upozorava na nedoli¢na ponaSanja pojedinih vije¢nika u
protekloj godini koja su za posljedicu imala svade, vrijedanja i prijetnje te prekide sjednica Vije¢a. Dodaje da je
vijeénica nekada sli¢ila na birtiju ili stadion te podsjeca da bi vijecnici trebali raditi za op¢i cilj. Informira
nazo¢ne da je posljednja sjednica imala sve te loSe osobine te, iz tog razloga, nije doSao na domjenak. Na
predsjednikovu konstataciju da se pojedini vijecnici javljaju za sudjelovanje u raspravi vise puta a da Poslovnik
predvida jedno sudjelovanje u raspravi, vijecnik Darko Primorac je replicirao izjavom da ima Poslovnik kod
sebe te da isti daje moguénost da svaki vije¢nik dva puta sudjeluje u raspravi. Vijeénik Primorac istice da ¢e
glasovati protiv Izvjei¢a iz razloga jer nije to¢na konstatacija po kojoj je svim stanovnicima opéine Citluk
omogucen blagovremen, potpun i objektivan pristup informacijama koje se ticu rada Vijec¢a. Podrzava izlaganja
vije¢nika Grgica, Kozine, Zovke i posebno vijeénika Vasilja o donosenju odluka koje ostaju ,,mrtvo slovo na
papiru®. Predsjednik Vije¢a odgovara vije¢niku Primorcu da stavak 1. ¢lanka 67. Poslovnika jasno propisuje
sljedece: Sudionik u raspravi moZe, u pravilu, govoriti samo jedanput o jednoj tocki dnevnog reda, s tim da taj
govor moZe trajati najvise pet minuta ili duZze samo uz dopustenje predsjednika. Mario Milic¢evi¢ pohvaljuje
izradu izvjeSc¢a ocjenjujuéi ga jasnim i saZetim s puno informacija. Osvrée se na komentar vije¢nika Joze Zovke
o viSe puta postavljenom pitanju. Pita §to je s Cestim pitanjima vezanim za rupe po ulicama u Medugorju,
drZanju Zivotinja i slicnim pitanjima. ZakljuCena je rasprava. Izvjes¢e o radu Vijeéa je dato na glasovanje te je
usvojeno sa 15 glasova ,,za“, 5 glasova ,,protiv i jednim ,,suzdrZanim* glasom. Zaklju€ena je treca tocka
dnevnog reda.

Ad 4. Prijedlog Programa rada Op¢inskog vije¢a Citluk za 2018. godinu;

Prijedlog je obrazloZio Predrag Smoljan. Otvorena je rasprava. Dragan Kozina predlaze da se u Program rada
uvrste informacije o radu Zavoda za zaposljavanje HNZ - Ispostava Citluk i udruga koje se financiraju iz
Proratuna op¢ine Citluk. Osvréuéi se na prijedloge vezane za aktualni sat predlaze da se u suradnji s
radiopostajom ,,Mir** Medugorje organizira mjesecno ili tromjesecno gostovanje Opc¢inskog nacelnika s ciljem
da gradani postavljaju pitanja nositelju izvrSne vlasti. Predrag Smoljan odgovara da nema nikakvih smetnji
vezanih za uvrtavanje razmatranja informacije o radu Zavoda za zaposljavanje HNZ - Ispostava Citluk u
Program rada. Dodaje da je Vijece u protekloj godini razmatralo puno veci broj informacija od broja planiranih
razmatranja. Vezano za razmatranje izvjeS¢a udruga koje se financiraju iz Proracuna, gospodin Smoljan
podsjeca da je Nacelnik uveo raspisivanje natjecaja za financiranje projekata udruga. Dodaje da je jedan od
preduvjeta za dobivanje sredstava odrZavanje redovitih skupStina i pravdanje sredstava. S obzirom na veliki
broj udruga, postavlja se pitanje kako tehnicki organizirati razmatranja na sjednicama Vijeca. Smatra da je
puno bolje da Nacelnik informira Vije¢e. Tre¢i prijedlog vijeénika Kozine ocjenjuje kao prijedlog vezan za
Program rada Nacelnika a ne Vijec¢a. Ivo Bevanda se osvrée na treci prijedlog vije¢nika Kozine. PojasSnjava da
se prijedlog vije¢nika Joze Zovke odnosio na planiranje posebne tocke dnevnog reda svake sjednice Vijeca a
koja bi se zvala ,,Aktualni sat“. Navedena tocka bi obuhvacala pitanja vijeénika, inicijative i tekuca pitanja.
Prijedlog vije¢nika Zovke se direktno odnosi na izmjene aktualnog Poslovnika o radu Vijeca. Podsje¢a da su
izmjene Poslovnika predvidene ovim prijedlogom programa rada. S druge strane, prijedlog vije¢nika Kozine se
odnosi na aktivnosti Nacelnika a ne Vijeca te i ne moze biti obuhvacen ovim prijedlogom - zakljucuje Tajnik.
Marin Radisi¢ informira nazo¢ne da je raden redizajn opéinske internet stranice. Na stranici je predviden link
pod kojim se pored rubrika ,,zahtjevi®, ,,pristup informacijama®, ,,opCinski projekti®, ,,javne nabavke®, ,javni
natjeCaji* nalazi i posebna rubrika pod nazivom ,,Pitajte Nacelnika®. Upravo pod zadnjom rubrikom, gradani
upucuju svoja pitanja na adresu Opcinskog nacelnika te im se putem iste i odgovara. Dragan Kozina pojasnjava
da posljednji prijedlog predlaZze s ciljem poboljSanja javnosti rada i dostupnijeg rada op¢inskih sluzbi. Kao
primjer uzima op¢inu Ljubuski. Istice Ceste situacije kada ljudi traze od opcinskih vijeénika da neko pitanje
postave na sjednici Vijeca. Podsje¢a da vijeénici udrugama dodjeljuju sredstva a da nemaju povratnu
informaciju o utroSku tih sredstava. Smatra da vije¢nici trebaju dobiti pisana izvjeS¢a svih udruga koje se
financiraju proracunskim sredstvima. BoSko Pehar se slaze da prvi prijedlog vije¢nika Kozine bude uvrsten u
Prijedlog Programa rada Vijeca. Za drugi prijedlog vezan za podnoSenje izvjeS¢a udruga, smatra kako je isti
obuhvacen kroz razmatranje izvjesca o izvrSenju opcinskog proracuna. Podsjec¢a da su izvjesca o radu temelj za
buduce doznacavanje sredstava. Kao mjeru poboljSanja predlaZze jasnije navodenje podataka o sredstvima
udruga u tabelarnim prikazima. Podsje¢a da je Tajnik Vijeca na vrijeme uputio poziv za dostavu prijedloga te
dodaje da se trebalo pravovremeno intervenirati u smislu predlaganja. Dragan Kozina replicira da vijeénici u
izvjeséu o izvrSenju proracuna dobiju samo brojke te vije¢nici nemaju podatke o utroSku sredstava udruga.
Drago Vasilj zahvaljuje Nacelniku i Predsjedniku Vije¢a na prihvacanju vec¢ine njegovih prijedloga podnijetih
pismenim putem. Imao je primjedbu zbog neuvrStavanja Prijedloga odluke o komunalnim redarima u Prijedlog
programa rada te obrazloZenje da ¢e isti biti obuhvacen Prijedlogom odluke o komunalnom redu. Podsjeca da
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Zakon o komunalnim djelatnostima propisuje da op¢ine moraju donijeti svoje odluke o komunalnim redarima.
Dodaje da se komunalni redari usputno spominju u nekim op¢inskim odlukama. Vije¢nik Vasilj smatra da bi i
Turisticka zajednica trebala Vije¢u dostaviti informaciju o radu. Komentira da bi upravo Turisticka zajednica
trebala biti organizator manifestacija poput ,,Dana berbe grozda“. Ukazuje na potrebu donosenja odluke o
deficitarnim djelatnostima. Zakljugena je rasprava. Prijedlog Programa rada Opéinskog vije¢a Citluk za 2018.
godinu, uz dopunu u poglaviju II (Informacija o radu Zavoda za zaposljavanje HNZ - Ispostava Citluk;
Nositelj: Zavod za zaposljavanje HNZ - Ispostava Citluk) je dat na glasovanje te je usvojen jednoglasno.
Zakljucena je Cetvrta tocka dnevnog reda.

Ad.5. Prijedlog odluke o davanju suglasnosti za imenovanje ravnatelja predskolske javne ustanove Dje¢ji
vrti¢ Citluk;

Prijedlog je obrazloZio Ivo Bevanda. Otvorena je rasprava. Dragan Kozina: Je li bilo jo$ prijavljenih kandidata
na natjecaj? Ide li dosadasnja ravnateljica u mirovinu? Ivo Bevanda: Od ukupno Sest prijavljenih kandidata,
cetiri kandidata su ispunjavala uvjete natjecaja. Na sjednici Upravnog vijeca Djecjeg vrti¢a, odrzanoj dana 19.
prosinca 2017. godine, tajnim glasovanjem je izabrana Anica BoZi¢, nastavnica predskolskog odgoja za
kandidata za ravnatelja za mandatno razdoblje od Cetiri godine. Upravno vijee broji sedam c¢lanova. Za
gospodu BozZi¢ je glasovalo Sest clanova Upravnog vijeca. Dosadasnjoj ravnateljici, gospodi Zdenki Pehar,
istekao je mandat. Jozo Zovko pita zaSto je radni materijal vezan za ovu toc¢ku dostavljan ¢lanovima Odbora za
Izbor i imenovanja Vijeca, kada oni nemaju uvida u prijave na natjecaj. Ivo Bevanda odgovara da se radni
materijali dostavljaju ¢lanovima navedenog radnog tijela na znanje. Kandidacijski postupak vezan za ovu toc¢ku
je, sukladno odredbama Zakona o predskolskom odgoju, u nadleZnosti Upravnog vijeca odnosno natjeajnog
povjerenstva kojeg imenuje Upravno vije¢e. Osniva¢ odnosno Op¢insko vijeée daje suglasnost na imenovanje
ravnatelja te je, sukladno tome, prijedlog dostavljen na znanje ¢lanovima radnog tijela Opc¢inskog vijeca.
Predrag Smoljan dodaje da je clanovima Odbora materijal dostavljan na znanje jer je u prosloj godini bilo upita
zaSto se materijali vezani za imenovanja ne dostavljaju navedenom radnom tijelu. Jakov Stoji¢ podsje¢a da on
nije bez razloga na jednoj od ranijih sjednica pitao imaju li djeca predstavnike u Upravnom vije¢u Djecjeg
vrti¢a. PojaSnjava da je bio upoznat da se igraju razlicite igre te da se o svemu viSe razmislja nego o djeci i
interesu djece. Pita Nacelnika je li netko iz Opé¢ine, prije samog odlucivanja na sjednici Upravnog vijeca,
kontaktirao predstavnike Opéine u Upravnom vijecu. Marin RadiSi¢ pojaSnjava da Upravno vijece broji sedam
¢lanova. Tri ¢lana su predstavnici djelatnika Vrticéa, tri ¢lana su predstavnici Opc€ine a jedan ¢lan je predstavnik
roditelja djece. Glasovi predstavnika Opcine nisu presudni za necije imenovanje a predstavnici Opcine su
glasovali po svojoj savjesti. Jakov Stoji¢ komentira da bi predstavnici Op¢ine trebali djelovati s jedinstvenim
stavom i na tragu opcinske politike. Zakljucena je rasprava. Prijedlog odluke o davanju suglasnosti za
imenovanje ravnatelja predskolske javne ustanove Djecji vrti¢ Citluk je dat na glasovanje te je usvojen sa 18
glasova ,,za*, uz 2 ,,suzdrzana“ glasa. Vijeénik Sasa Grgic¢ se tijekom glasovanja nalazio izvan Male dvorane.
Nazo¢no je 20 vijeénika. Ovom odlukom daje se suglasnost da se Anica Bozié iz Citluka imenuje za ravnatelja
predskolske javne ustanove Djedji vrti¢ Citluk na mandatno razdoblje od &etiri godine. Zakljuéena je peta tocka
dnevnog reda.

Ad.6. Prijedlog odluke o izmjenama i dopunama Odluke o utemeljenju i imenovanju Povjerenstva za
davanje stru¢ne ocjene za utvrdivanje urbanisti¢ko-tehni¢kih i drugih uvjeta;

Uvodne napomene su dali Ivo Bevanda i Marin RadiSi¢. Tajnik Vijeca je nazocne upoznao da su, u propisanim
rokovima, vije¢nici Darko Primorac i Dragan Kozina podnijeli amandman na ovaj prijedlog ¢iji je predlagatelj
Op¢inski nacelnik. Podnositelji amandmana predlazu izmjenu u ¢lanku 1. prijedloga na nacin da se sastav
povjerenstva prosiri s dva ¢lana: Jure DZida, diplomirani inZenjer arhitekture i Ivan Raji¢, diplomirani inZenjer
strojarstva. Tajnik je dao pojaSnjenje vezano za raspravu i eventualno izjasnjavanje o amandmanu. Pozvao je
podnositelje amandmana da obrazloZze amandman. Dragan Kozina podsje¢a da je i ranijih godina predlagao
sli¢cne amandmane. Istice da nema niSta protiv dosadasnjih ¢lanova i onih koje se sada predlaze. Komentira da
je povjerenstvo u kojemu nema arhitekte i drugih struka kojima je u opisu prostorno planiranje i gradnja ustvari
»suplje povjerenstvo®. PredlaZe da se sastav povjerenstva prosiri s dva imena. Isti¢e da to nece poremetiti rad
povjerenstva ve¢ ¢e zasigurno podici kvalitetu rada povjerenstva. Osvrée se na op¢ine u okruZenju uz komentar
da one u sastavima ovakvog povjerenstva imaju uglavnom kvalificirane osobe za prostorno planiranje. Poziva
Nacelnika da prihvati amandman te u povjerenstvo ukljuci vijeé¢nika Juru DZidu, diplomiranog arhitektu sa
svim potrebnim kvalifikacijama. Darko Primorac isti¢e da je u amandmanu navedena struka kandidata a da je
navodenje struke izostalo u prijedlogu Nacelnika. Komentira da nije upoznat sa strukom predloZenih kandidata,
izuzev kandidata Ive Bevande. Pita na temelju kojeg kriterija se predlazu kandidati i koje su struke. Marin
Radisi¢ odgovara da je Mate Mileti¢ po struci diplomirani inZenjer elektrotehnike, Ivo Bevanda diplomirani
pravnik, Ante Cori¢ diplomirani inZenjer gradevine, Dragan Saravanja je geodet a Marin Sivrié je, po struci,
diplomirani inZenjer agronomije. Nacelnik je miSljenja da se broj €¢lanova ne treba povecavati te stoga odbija
amandman. Dodaje da u opéini Citluk zasigurno ima veéi broj kvalitetnih arhitekata, uz opasku kako smatra da
u sastavu ne treba biti niti jedan arhitekt o ¢ijim projektima bi sutra odlucivalo povjerenstvo. Porucuje da je
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siguran da ¢e predloZeni sastav povjerenstva zasigurno odraditi dobar posao te da ¢e se u to uvjeriti svi vijeénici
tijekom podnoSenja godiSnje informacije o radu. Dragan Kozina smatra da bi ¢lan povjerenstva u slucaju
rasprave o njegovom projektu trebao izi¢i iz prostorije za sastanke i ne bi trebao glasovati o svom projektu, uz
opasku da ne zna ima li ijedan arhitekt u Brotnju koji ne radi projekte. Darko Primorac podrzava izlaganje
vije¢nika Kozine. Podsje¢a na postupak vijecnice Vlatke Martinovi¢, koja je tijekom izjasnjavanja o prijedlogu
kojim je bilo obuhvaceno njezino ime, napustila dvoranu te nije glasovala. Postupak vije¢nice Martinovic,
gospodin Primorac ocjenjuje kao moralan i etican. Komentira da ne vidi niti jedan razlog za odbijanje
amandmana. Jure DZida komentira da sami naziv povjerenstva a posebno dio u kojem se spominje davanje
urbanisticko - tehnickih uvjeta dosta govori o struci koja bi trebala biti zastupljena. Osvrée se na navode da ovo
povjerenstvo nastupa na podrucjima koji nisu regulirani planovima. Smatra da arhitekti i urbanisti moraju biti u
sastavu povjerenstva s obzirom da su te struke aktivne tijekom samog donosenja planova. Izjavljuje da nije
opterecen time da bude ¢lan povjerenstva uz dodatak da ga ovaj prijedlog vrijeda kao arhitekta i urbanistu.
Isti¢e da je prvi arhitekt i urbanist u Citluku te da su se kasnije u okrilju arhitekture stvorili neki smjerovi, kada
su studiranje zavrSile Vesna Vasilj i Sonja Vlaho iz Opéinske sluzbe za graditeljstvo, prostorno uredenje i
zastitu okoliSa. Poziva da se ne vrijeda struku te se osvrée na sastav povjerenstava u susjednim opéinama.
Informira nazo¢ne da su u ljubuskom povjerenstvu zastupljeni arhitekt, gradevinac, pravnik, geodet i vanjski
suradnik. U mostarskom povjerenstvu su dva arhitekta, strojar, pravnik, tajnik te ¢lanovi birani po nacionalnom
kljucu. U capljinskom povjerenstvu su dva arhitekta, gradevinac i tajnik. U SirokobrijeSkom povjerenstvu
¢lanovi povjerenstva su dva arhitekta, dva gradevinca i geodet. Imao je primjedbu da u prijedlogu nisu
navedene struke kandidata. Smatra da na ovakav nacin Nacelnik vodi Op¢inu u propast. Komentira da je prosli
saziv radio korektno te poziva da se sada ne pravi politicko povjerenstvo. Vijeénik Sasa Grgi¢ se vratio u Malu
dvoranu. Nazoc€an je 21 vijeénik. Marin Radi$i¢ odgovara da Jure DzZida ne moZe biti obuhvacen njegovim
prijedlogom. Dodaje da ne moZe predloZiti u povjerenstvo osobu koja kontinuirano bespravno gradi objekte i
ugroZava prometnice te se joS poziva na prostorno uredenje. Osvrée se na aktualne izmjene i dopune
Regulacijskog plana ,,Bare 1 u ¢ijem obuhvatu imamo bespravno sagradeni objekt. Ostaje kod svog prijedloga
1 istie da je siguran u kvalitetan rad predloZenog sastava povjerenstva. Poziva sve nazo¢ne da tijekom godine
iznesu svoje eventualne primjedbe na rad povjerenstva. Jozo Zovko smatra da je temeljnom odlukom trebalo
precizirati da imena ¢lanova povjerenstva predlaze Vije¢e a ne Nacelnik. Istice da mu je viSe sporna moralnost
samog predlaganja nego struc¢nost kandidata. Komentira da bi mu logic¢nije bilo da je clan povjerenstva
veterinar nego agronom. Ukoliko je povjerenstvo stru¢no onda je u redu. Ukoliko je politicko, treba mu
promijeniti ime - rekao je vijeénik Zovko. Predrag Smoljan replicira konstatacijom da Povjerenstvo za davanje
struéne ocjene za utvrdivanje urbanisticko-tehnickih i drugih uvjeta nije radno tijelo Opc¢inskog vijeca. Rijec je
o tijelu koje pomaZe u radu izvrSnoj vlasti odnosno op¢inskoj sluzbi, a koje je utemeljeno prije devet godina. U
slu¢aju neusvajanja ovog prijedloga, nisu moguce nikakve aktivnosti u svezi pitanja iz nadleZnosti ovog
povjerenstva. Opc¢inski nacelnik je predlagatelj kao i svaki vijeénik, sukladno odredbama Poslovnika. Jakov
Stoji¢ isti¢e da se ovo predlaZe jer je rijec¢ o zakonskoj obvezi. Drago Vasilj smatra da se tijekom predlaganja
ne trebaju gledati imena ve¢ iskljucivo struka. Smatra da je puno veca potreba za arhitektom nego za agronom.
Dodaje da taj arhitekt ne mora nuzno biti Jure DZida te dodaje da imamo dosta arhitekata u op¢ini Citluk.
Komentira da bi dobro rjeSenje bio i inZenjer strojarstva. Dragan Kozina traZi da Nacelnik predloZi nekog
drugog arhitektu ako ne Zeli da Jure Dzida bude dio prijedloga. Zakljucena je rasprava. Sukladno ¢lanku 119.
Poslovnika o radu Vije¢a, na upit Predsjednika, podnositelji amandmana traZze ocitovanje Vijeca o istom.
Amandman nije usvojen posto je isti podrZan od 8 vijeénika, 12 vije¢nika je glasovalo ,,protiv* a jedan vijeénik
je ostao ,,suzdrzan®. Sukladno ¢lanku 80. Poslovnika, na sjednicama Vijeca se odluc¢uje ve¢inom ukupnog broja
¢lanova Vije€a, izuzev pitanja za koja Zakon nalaze drugalije. Prijedlog odluke o izmjenama i dopunama
Odluke o utemeljenju i/ imenovanju Povjerenstva za davanje strucne ocjene za utvrdivanje urbanisticko-
tehnickih i drugih uvjeta je dat na glasovanje te je usvojen sa 14 glasova ,za“, 4 glasa ,,protiv®, uz 3
wsuzdrZana“ glasa. za Clanove Povjerenstva za davanje strucne ocjene za utvrdivanje urbanisticko-tehnickih i
drugih uvjeta na mandat do 31. prosinca 2018. godine imenuju se: Mate Mileti¢, Ivo Bevanda, Ante Cori¢,
Dragan Saravanja i Marin Sivri¢. Zaklju¢ena je $esta totka dnevnog reda.

Ad.7. Razmatranje prijedloga vezanih za implementaciju Odluke o uvodenju (naplati) posebnog
komunalnog doprinosa - ekoloske pristojbe;

Predsjednik Vije¢a je dao informaciju vezanu za rasprave vodene na sjednicama Kolegija Vijeca o
implementaciji Odluke o uvodenju (naplati) posebnog komunalnog doprinosa - ekoloske pristojbe. Upoznao je
nazo¢ne da je vijeénik Dragan Kozina u proceduru uputio dva prijedloga, koja su dobila pozitivan stav od
Odbora za Statut, Poslovnik i propise. Informirao je nazo¢ne kako je danas planirana rasprava o oba prijedloga
bez glasovanja o istima. Vije¢nik Dragan Kozina je upoznao vije¢nike s prijedlozima. Prvi prijedlog je vezan za
stavljanje izvan snage Odluke o uvodenju (naplati) posebnog komunalnog doprinosa - ekoloske pristojbe. Drugi
prijedlog se odnosi na izmjene i dopune Odluke o uvodenju (naplati) posebnog komunalnog doprinosa -
ekoloske pristojbe (preciS¢eni tekst). Drugim prijedlogom se predlaZe propisivanje visine doprinosa u iznosu od
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0,50 KM po jedinici ostvarene usluge no¢enja. Pored navedenog predlaZe se da su obveznici uplate doprinosa
duZni saciniti obracun ukupnog iznosa na kraju kalendarske godine na osnovu zvani¢ne knjige gostiju koju
vode kao davatelji usluga te istu dostavljaju Opc¢inskoj sluzbi za gospodarstvo najkasnije do 01. veljace za
prethodnu godinu. Obveznici uplate doprinosa duzni su uplatiti ukupan iznos doprinosa najkasnije do 01. lipnja
naredne godine za prethodnu godinu. Vijeénik Kozina podsjeéa da je ovo predlagao i u mjesecu sijecnju prosle
godine te je tada, prema njegovim rije¢ima, HDZ-ova ve¢ina bila protiv prijedloga. Otvorena je rasprava. Marin
RadiSi¢ podsjeca da je temeljna odluka donijeta 2011. godine te je namjena odluke da se financiraju komunalni
projekti. Razlozi donoSenja su bili vezani za loSe uinke naplate i zanemariv povrat sredstava od boravi$ne
pristojbe. U meduvremenu se prikupljanje boravi$ne pristojbe povecalo ali se to nije reflektiralo na povrat
sredstava odnosno financiranje projekata na podru¢ju opéine Citluk. Prva verzija jeste bila naplata 1 KM po
no¢enju. Taj nacin obracuna se pokazao kao neprovediv te se, u suradnji s mjesnim zajednicama, sljedece
godine preslo na novi nacin obracuna po zonama. U dogovoru s mjesnim zajednicama odredene su tri zone te
sljedece cijene: 60 KM za prvu zonu, 40 KM za drugu te 30 KM za trecu zonu. Unato¢ dosta pokuSaja
osporavanja odluke, ista se pokazala kao zakonski utemeljena. Od 2012. godine kada su izdata 404 rjeSenja,
dolazi do smanjenja naplate iz godine u godinu. S toga, 2014. godine dolazi do izmjena odluke u dijelu
vezanom za cijene te su propisani sljedeci iznosi: 30 KM za prvu zonu, 20 KM za drugu te 10 KM za trecu
zonu. Broj rjeSenja za proteklu godinu u odnosu na 2016. godinu je manji a konstantno raste broj prijava.
Vezano za naplatu, Nacelnik je dao informaciju po godinama: 2012. godine naplata je iznosila 593 899 KM,
2013. godine 331 310 KM, 2014. godine 224 730 KM, 2015. godine 195 905 KM, 2016. godine 125 700 KM te
2017. godine 70 110 KM. Nacelnik smatra da neki raniji prijedlozi vezani za umanjenje od 50 % nemaju
smisla. IzraZzava sumnju u provedivost rjeSenja predvidenih drugim prijedlogom vije¢nika Kozine koji predvida
naplatu po nocenju gostiju. Posebno su mu nejasne procedure vezane za izdavanje rjeSenja i pracenje naplate u
svezi s drugim prijedlogom vijecnika Kozine. Dodaje da se analizom lako moZe utvrditi da ima zaseoka iz kojih
nitko ne placa ekoloSku pristojbu te se kao jedan od razloga naplate mozda namece taj $to ulaganja nisu
ravnomjerno rasporedena po cijelim mjesnim zajednicama. Postoje i slu€ajevi da najveci zagovornici pla¢anja
ekoloske pristojbe istu ne placaju i idu na Sud. Jozo Zovko istiCe da je od samog pocetka bio ukljucen u
pripremanje i donoSenje Odluke o uvodenju (naplati) posebnog komunalnog doprinosa - ekoloske pristojbe.
Smatra da su razlozi donosSenja onda bili opravdani te da su i danas opravdani, uz opasku da je sporan jedino
nacin obraCuna. NaglaSava da su ti razlozi bili vezani za izgradnju lokalne infrastrukture poSto sredstva
boraviSne pristojbe nisu dostatna za intervencije u navedenom smjeru. Istice da je od ranije pristasa prijedloga
kojeg danas predlaze vije¢nik Kozina a to je obracun po evidentiranom no¢enju. Osvrée se na ranije navode po
kojima obracun nije mogu¢ posto dosta objekata nije uredno te pita je li Zakon prekrSen dok se obracun radio
pauSalno. Komentira da za ovakvim rjeSenjima ne bi bilo potrebe da su se sredstva od naknade za uredenje
gradevnog zemljiSta troSila namjenski. Dodaje kako se nada da ¢e se izmjenama federalnih propisa sredstva
boravisne pristojbe vracati gdje su prikupljena te ¢emo od tih sredstava mo¢i razvijati podrucje cijele op¢ine.
Osvrée se na izlaganje jednog vijeénika u kojemu je prozvan te pojasSnjava da je njegova kritika Cestog
postavljanja istog pitanja bila sarkazam. Drago Vasilj komentira obrazloZenje prijedloga vijecnika Kozine.
Smatra da u tom prijedlogu jedino stoji kako je rije¢ o velikom nametu, posebno za periferne dijelove mjesta.
Vije¢nik Vasilj je misljenja kako se tim ljudima stvara jo§ vec¢i namet ukidanjem odluke. PojaSnjava da ce taj
namet biti ¢ak duplo veci ukoliko se gosti budu imalo poSteno prijavljivali. Pojasnjava da u trecoj zoni, za koju
vrijedi iznos od 10 KM po krevetu, uopce nema velikih objekata. Primjerice, ukoliko objekt ima 15 kreveta
obracun iznosi 150 KM godisnje. Smatra da neki ljudi, medu kojima je i on, nisu placali ekolosku pristojbu iz
razloga jer je 190 000 KM od te pristojbe Op¢ina potrosila nenamjenski a nije bilo niti projekata. NaglaSava da
podrzava prijedlog vije¢a mjesnih zajednica Bijakovi¢i i Medugorje o smanjenju ekoloske pristojbe za 50 %.
Misljenja jest kako gostiju nije manje ve¢ je izgraden veéi broj kapaciteta uz crkvu pa se broj gostiju s periferije
slio prema centru a stvara se dojam o smanjenju posjete. Dodaje kako je jedan-od prijedloga bio da se obveze
placanja oslobode one osobe iz tre¢e zone koje imaju manji broj gostiju. Zakljucuje kako onaj koji ima 30
kreveta a za svoje mjesto plati 300 KM niSta ne gubi jer puno viSe dobiva. Pohvaljuje aktivnosti Nacelnika i
posljednje natjeCaje. Smatra da bi danasnja rasprava bila besmislena da je i aktivnost proslog nacelnika bila na
nivou trenutnog nacelnika. Pita tko bi radio kontrolu u slucaju usvajanja prijedloga vije¢nika Kozine o
obracunu na temelju noc¢enja. Istice da knjigu stranaca ne moZe nitko kontrolirati izuzev inspekcije za strance.
Pojasnjava da je knjiga gostiju ustvari knjiga domacih gostiju a da se u knjigu stranaca upisuju isklju¢ivo strani
gosti. Dodaje da se svi gosti ponovo elektronski prijavljuju uredu za strance. Poziva da se, u suradnji s
Nacelnikom, obave razgovori s predstavnicima Turisticke zajednice te se traZi povrat 50 % uplacenih sredstava.
Naglasava da je rije¢ o 50 % od cca 500 000 do 600 000 KM. Podsjec¢a da Predsjednik Vijeca obnaSa duZnost u
rukovodecem tijelu Turisticke zajednice te pita §to smo stvarno poduzeli po pitanju povrata sredstava. Pita koje
aktivnosti poduzimaju djelatnici u dva ureda Turistitke zajednice na podru¢ju opéine Citluk. Poziva pristase
ukidanja odluke da osiguraju svake godine 300 000 KM ili 400 000 KM za Medugorje i Bijakovi¢e pa da onda
ukidaju odluku. Vijeénici Luca Bajkusa i Tomislav Filipovi¢ su, uz dopustenje Predsjednika, napustili sjednicu.
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Nazocno je 19 vijeénika. Dragan Kozina odgovara da je najveci argument 212 postupaka koji se vode na Sudu
zbog neplacanja ekoloske pristojbe a koje je spomenuo Nacelnik. Pita ima li ve¢i argument od toga da 70 %
ljudi odbija placanje. Isti¢e da bi on bio najveéi zagovaratelj da ima kucu sa 150 kreveta ispred crkve te da su
kapaciteti popunjeni Sest ili sedam mjeseci godiSnje a da mu obveza placanja ekoloske pristojbe iznosi 3000
KM. Dodaje da bi onda i on branio tu odluke te bi nastojao da se iznos od 3000 KM smanji na 1500 KM.
Smatra da je u drugoj situaciji netko ¢ija je kuca u nekoj drugoj zoni te ima goste dva ili tri puta godiSnje. Tim
ljudima je puno i 50 KM - smatra vije¢nik Kozina, napominjuci da te osobe moraju imati prijavljen pansion te
svaki mjesec placaju doprinose i ostale obveze. Predlaze anketiranje obveznika s pitanjem jesu li za ukidanje
odluke ili za ostanak odluke. Dodaje da ne¢e odustati od zahtjeva za ukidanjem odluke. U slucaju da taj
prijedlog ne dobije potporu, traZit ¢e izjaSnjavanje o prijedlogu vezanom za obracun po nocenju gostiju.
Podsjeca da nigdje nije spominjao knjigu stranaca ve¢ iskljucivo knjigu gostiju, na temelju koje se radi obracun
i boravisne pristojbe. Jozo Zovko replicira vijeéniku Vasilju uz konstataciju da ne mozZe nedobivanje sredstava
Turisticke zajednice biti temelj za uvodenje obveze stanovnicima. Podsje¢a na ranije rasprave ¢lanova Vijeca
MZ Medugorje o naplati odvoza smeca te zahtjeve da se obveza naplac¢uje onome ¢iji je otpad u pitanju a ne
naplata hotelu ili krevetu. Drago Vasilj odgovara da je tu bila rije¢ o preporuci Nacelniku da se usmjeri na
navedenu stavku a nikako to nije vezano s placanjem ekoloske pristojbe. Poziva vije¢nika Kozinu i Nacelnika
da mu odgovore koji je projekt iz ekoloSke pristojbe financiran do konca mjeseca rujna protekle godine.
Vije¢nik Vasilj odgovara da niti jedan projekt nije financiran uz dodatak da je potroseno jos 190 000 KM. Ilija
Sego podsjeca da su sredstva 2012. godine iznosila cca 600 000 KM i da se tada radilo na projektima. Dodaje
da se alarm upalio 2013. godine kada se iznos obveze umanjio za 50 %. Ve¢ nakon prve godine bilo je jasno
gdje sve vodi - rekao je vijeénik Sego, uz komentar da je tada trebalo ukinuti odluku a ne danas o tome
raspravljati. Vije¢nik Sego ¢e u slucaju glasovanja podrzati Prijedlog odluke o stavljanju izvan snage Odluke o
uvodenju (naplati) posebnog komunalnog doprinosa - ekoloske pristojbe. Sasa Grgi¢ komentira kako nakon
dosta vremena svjedo¢imo razliitim stavovima unutar iste politicke opcije. Smatra da je to pohvalno za stranku
HDZ 1990 te je rije¢ o pozitivnom primjeru politickog i demokratskog procesa. Mario Mili¢evi¢ smatra da je
pogreSan trenutak za raspravu o stavljanju izvan snage opc¢inske odluke. Podsje¢a da je Vijece prethodno
donijelo Prora¢un opéine Citluk u kojemu je planiralo prihode po navedenoj odluci. Svaka izmjena odluke po
pitanju cijena iziskuje izradu Rebalansa proracuna - zakljucuje vijeénik Mili¢evi¢. Drago Vasilj se osvrée na
raniji navod vije¢nika Kozine te odgovara kako knjiga gostiju ne postoji. PojaSnjava da su 70 % gostiju stanci
te se isti evidentiraju u knjizi stranih gostiju, koja je dostupna iskljucivo vlasniku objekta i inspektoru za
strance. Dragan Kozina odgovara da vlasnici objekata imaju obvezu vodenja knjige gostiju. Porucuje da ¢e na
sljedecu sjednicu Vijeca donijeti fotografiju korica knjige gostiju. Predrag Smoljan informira nazocne da je
vijeénik Vasilj i na sjednici Odbora za Statut, Poslovnik i propise iznosio navode identi¢ne danaSnjim.
Upozorava ga da nije u pravu te da se ograni¢i na temu raspravljanja. PodrZava izlaganje vije¢nika Milicevica o
potrebi izrade Rebalansa u slu€aju stavljanja odluke izvan snage. Marin RadiSi¢ smatra da trenutna odluka vise
nema smisla. PredlaZe organizaciju sastanka na kojemu bi se doslo do zajednickog stava oko toga hoce li se
odluka stavljati izvan snage ili ¢e biti drugi nacin obracuna. Marina Zubac smatra da je puno ucinkovitije javnu
raspravu provesti u okviru mjesnih zajednica Bijakovi¢i i Medugorje pa da se s jasnim stavom uputi prijedlog
na Opéinsko vijeCe. Dragan Kozina istice da ne pamti kada je odrZan Zbor gradana Mjesne zajednice
Medugorje a da je vjerojatno isti slucaj i sa Bijakovi¢ima. Ponavlja da ne odustaje od svog zahtjeva za
ukidanjem te najavljuje sastanak s Na¢elnikom u sljedeéih deset dana na ovu temu. Ilija Sego komentira kako je
2013. godine dogovoreno odrZavanje javne rasprave. U Op¢inu je doSlo misljenje kako ljudi podrZavaju
placanje ekoloske pristojbe. Nakon toga ljudi nisu placali. Istice da je predlagao da se obveznicima, uz rjeSenje
o placanju, dostavlja i anketni listi¢. Medutim, to se nije nikada uradilo. Drago Vasilj replicira da nikada nije
dogovoreno odrZavanje javne rasprave ve¢ je vijeénik Sego obeéao skupiti potpise osoba koje se protive odluci.
Informira nazo¢ne da je Zbor gradana- MZ Medugorje odrZan prije nepune dvije godine. Podrzava izlaganje
vije¢nice Zubac, uz konstataciju da su vijeca mjesnih zajednica Bijakovic¢i i Medugorje najpozvaniji da o ovoj
temi daju misljenje. Ilija Sego odgovara da se on i vijeénik Vasilj nista nisu dogovarali veé je u Maloj dvorani
KIC-a vodena rasprava krajem 2013. godine. Dodaje da je sve dokumentarno i svakome dostupno. Pojasnjava
da je ostalo otvoreno hoce 1i Sluzba slati upitnike zajedno sa rjeSenjima ili ¢e se odrzati Zbor gradana. NiSta se
od tog nije realiziralo - rekao je vijeénik Sego. Zakljutena je rasprava. ZakljuGena je sedma tocka dnevnog
reda.

Ad.8. Prijedlog odluke o proSirenju djelatnosti, promjeni naziva, promjeni adrese sjedista, promjeni
adrese Osnivata Ustanove "Osnovna glazbena $kola Brotnjo u Citluku";

Uvodne napomene je dao Ivo Bevanda. Otvorena je rasprava. Darko Primorac podrzava prijedlog uz
konstataciju da je Op¢ina napokon odradila svoj dio posla. Podsje¢a na svoja ranija izlaganja te pita kada bi
srednjoskolci, u slucaju skore suglasnosti, mogli krenuti s nastavom. Pita je li realno da dode po pocetka u ovoj
kalendarskoj godini. Ivo Bevanda odgovara da su se potvrdile izjave op¢inskih predstavnika vezane za
suglasnost nadleznog ministarstva. Dodaje da ¢e nastava uslijediti nakon suglasnosti nadleZnog ministarstva i
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ispunjavanja tehnic¢kih uvjeta. Predrag Smoljan informira nazo¢ne o razgovorima s ravnateljem Osnovne
glazbene $kole Brotnjo. Smatra da se tehnicki stvari realno mogu odraditi. Jedini rok jeste onaj vezan za
prihvacanje nastavnog plana i programa koji je mjesec travanj ili svibanj. Ukoliko ne dode do prihvacanja
nastavnog plana i programa, onda je realna opcija sljedeca Skolska godina. Zakljucena je rasprava. Prijedlog
odluke o prosirenju djelatnosti, promjeni naziva, promjeni adrese sjedista, promjeni adrese Osnivaca Ustanove
"Osnovna glazbena Skola Brotnjo u Citluku" je dat na glasovanje te je jednoglasno usvojen. Zakljuena je
osma tocka dnevnog reda.

Ad. 9 Prijedlozi za rjeSavanje pitanja ispred Op¢inske sluzbe za gospodarstvo;

Prijedloge je obrazloZila Jasna Karaci¢, Pomo¢nica Opéinskog nacelnika za gospodarstvo.

Prijedlog odluke o izmjeni i dopuni Odluke Opéinskog vije¢a Citluk broj: 01-06-103/11-16 od 28.04.2016.
godine; Nije bilo prijava za raspravu. Prijedlog je dat na glasovanje te je jednoglasno usvojen.

Prijedlog odluke o izmjeni i dopuni Odluke Op¢inskog vije¢a Citluk broj: 01-06-103/9-16 od 28.04.2016.
godine; Nije bilo prijava za raspravu. Prijedlog je dat na glasovanje te je jednoglasno usvojen.

Prijedlog odluke o izmjeni i dopuni Odluke Opéinskog vijeca Citluk broj:01-06-103/5-16 od 28.04.2016.
godine; Nije bilo prijava za raspravu. Prijedlog je dat na glasovanje te je jednoglasno usvojen.

Prijedlog odluke o izmjeni i dopuni Odluke Opéinskog vije¢a Citluk broj: 01-06-159/13-16 od 01.09.2016.
godine; Nije bilo prijava za raspravu. Prijedlog je dat na glasovanje te je jednoglasno usvojen. Zakljucena je
deveta tocka dnevnog reda.

Ad.10. Razno;

Marin Radi$i¢ se osvrée na primjedbu vijecnika DZide vezanu za izostanak odgovora vezanog za projekt
zapadne obilaznice Citluka. Pojasnjava da nema projekta veé je kao prometno rjeSenje obilaznica predvidena
Strategijom razvitka javnih cesta opéine Citluk 2007-2020, kao i Zupanijskom strategijom. Temeljem toga, ista
je uvritena i u Prostorni plan opéine Citluk za razdoblje 2010.-2020. godine. Informirao je nazo¢ne o sastanku s
direktorom Javnog poduzeca Ceste Federacije BiH Ljubom Pravdi¢em, koji ée uskoro posjetiti Citluk. Planiraju
se izdvajanja vezana za magistralnu prometnicu koja prolazi kroz Citluk a radit ée se i na planovima
izmjestanja magistralne prometnice iz sredista Citluka. Jure DZida replicira da je idejno rjeSenje zapadne
obilaznice 2007. godine uradilo poduzeée ,,COMPANY SULIC*, koje ima idejno rjeSenje u svojoj arhivi.
Marin RadisSi¢ replicira da nije isto znacenje idejnog rjeSenja i projekta. Jakov Stoji¢ komentira da se nekada
razgovaralo o varijanti zapadne obilaznice. Medutim do danas je doSlo do mnogo promjena, posebno u
kadrovskoj politici. Bilo je komentara kako je zapadna obilaznica skupo rjeSenje posebice zbog depresija na
terenu. Zapadnu obilaznicu ocjenjuje kao dobro rjesenje, kao bypass, posebice iz razloga Sto bi se vezala na
Koridor Vc i prometnicu Citluk - Cerin. Trasu istoéne obilaznice ocjenjuje znatno nepovoljnijom te smatra
kako je opterec¢ena izgradenoSc¢u. Jure Dzida replicira da je idejno rjeSenje prethodnica izvedbenog glavnog
rjeSenja. Dodaje da je idejno rjeSenje napravljeno i usvojeno te predstavlja dobar temelj za razgovor i
rasterecenje magistralnog puta koji prolazi kroz srediste Citluka. Lokacije na trasi zapadne obilaznice jo§ nisu
napadnute - rekao je vijeénik DzZida. Pomo¢énica Opcinskog nacelnika za graditeljstvo, prostorno uredenje i
zaStitu okoliSa Vesna Vasilj odgovara da idejnog rjesSenja u Sluzbi nema. Dodaje kako joj je poznato da je ing.
Jozo Suli¢ poduzimao odredene aktivnosti te ga je jutros kontaktirala. Gospodin Suli¢ je sluzbeno odsutan iz
Citluka. Potvrduje navode Nacelnika o uvritavanju trase obilaznice u strategije i opéinski prostorni plan.

Zakljucena je deseta tocka dnevnog reda.
Zakljucena je Cetrnaesta redovita sjednica Vijeca.

Sjednica je zavriena u 16" sati.
Sjednica je tonski snimana.

Tajnik Vijeca: Predsjednik Vijeca:

Ivo Bevanda, dipl. iur. Predrag Smoljan, dipl.oec.



