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Federacija Bosne i Hercegovine
Hercegovacko — neretvanska Zupanija
- OPCINSKO VIJECE CITLUK —

IZVADAK 1Z ZAPISNIKA
sa Cetrnaeste sjednice Opéinskog vijeca Citluk

Sjednica Op¢inskog vijeca Citluk (u daljnjem tekstu: Vijeée) je odrzana dana 07. veljace 2022. godine u Hotelu
Brotnjo u Citluku sa po¢etkom u 11% sati. Sjednicu je otvorio i istom predsjedavao Predrag Smoljan,
Predsjednik Vijeca.

Gospodin Smoljan je pozdravio sve nazo¢ne vije¢nike i Tajnika Vije¢a Ivu Bevandu, Opéinskog naéelnika
Marina Radisiéa i njegove suradnike, Javnu pravobraniteljicu Op¢ine Citluk Mladenku Stoji¢, ravnateljicu
Gradske ljekarne Citluk Radmilu Jaki$a te predstavnike medija. Predsjednik Vijeéa je nazoéne informirao o
pripremama za sjednicu Vije¢a te 0 odrzanim sjednicama Kolegija Vije¢a i Odbora za Statut, Poslovnik i
propise.

Tajnik Ivo Bevanda je uradio prozivku vije¢nika. Konstatirano je kako sjednici nazo¢i 19 od ukupno 25
vije¢nika. Prozivci nisu nazo€ili Pero Barbari¢, Antonio Sivri¢, Bernarda Primorac i Lidija Pehar (obavijestili
Predsjednika i Tajnika Vije¢a o nedolasku na sjednicu i razlozima sprijeCenosti), Josip Grbavac (najavio
kasnjenje na pocetak sjednice) i Darko Primorac. Vije¢nik Josip Grbavac se, uz dopustenje Predsjednika
Vijeca, pridruzio ostalim vije¢nicima. Nazo¢no je 20 vijeénika.

Predsjednik Vijec¢a je predlozio dnevni red naveden u sazivu Cetrnaeste sjednice. Vijeénik Josip Grbavac se, uz
dopustenje Predsjednika Vijeca, pridruzio ostalim vije¢nicima u radu. Nazo¢no je 20 vijeénika. Nije bilo
prijava za raspravu te je ista zakljucena. PredloZeni dnevni red je dat na glasovanje te je usvojen jednoglasno.

Ad.1. Usvajanje lzvatka iz Zapisnika sa trinaeste sjednice Opéinskog vijeé¢a Citluk;

Dragan Kozina trazi da se u zadnjem stavku na prvoj stranici Zapisnika briSu sva izlaganja i komentari
Predsjednika Vije¢a Predraga Smoljana. Drugi zahtjev vijeénika Kozine odnosi se na brisanje izlaganja i
komentara gospodina Smoljana navedenih na trecoj stranici. Kao razloge iznoSenja primjedbi vijeénik Kozina
navodi manipulacije i zlouporabe odredbi Poslovnika o radu Vije¢a te izmiSljanje nepostoje¢ih odredbi sa
ciljem da Predsjednik Vije¢a ne odgovori na njegovo vijeéni¢ko pitanje. TraZi izjaSnjavanje o primjedbama te
poziva vijecnike da glasuju protiv istih. NaglaSava kako ne postoji poslovni¢ka odredba koja dopusta recenziju
tudeg izlaganja odnosno brisanje tudeg izlaganja. Poziva onoga tko misli suprotno da ga demantira.

Prva primjedba vije¢nika Dragana Kozine a koja se odnosi na brisanje sa prve stranice Zapisnika nije usvojena
bududi da je istu podrzao jedan vijeénik, 16 vijeénika se izjasnilo ,,protiv a 3 su ostala ,,suzdrzana“. Druga
primjedba vije¢nika Dragana Kozine a koja se odnosi na brisanje sa tre¢e stranice Zapisnika nije usvojena
buduéi da su istu podrzala 2 vije¢nika, 14 vije¢nika se izjasnilo ,,protiv a 3 su ostala ,,suzdrzana“. Jedan
vije¢nik nije pristupio glasovanju. Sukladno clanku 86. Poslovnika o radu Vijeéa, Zapisnik, uz primjedbu
vijecnika Dragana Kozine, Smatra se usvojenim. Zakljucena je prva to¢ka dnevnog reda.

Ad.2. Pitanja vije¢nika;

Drago Pehar podsje¢a da je Vijece dana 02. kolovoza 2021. godine donijelo Zakljucak kojim zaduzuje
Povjerenstvo za imenovanje i preimenovanje naziva ulica i trgova u Opéini Citluk da saéini prijedlog za
odredivanje ulice ili trga koji ¢e u ast Marina Cili¢a i Ivana Dodiga nositi naziv ,,Ulica / Trg BROCANSKIH
OLIMPIJACA*®. Pita Predsjednika Vije¢a u kojoj fazi je rjeSavanje toga pitanja. Predrag Smoljan odgovara
kako je Povjerenstvu uredno dostavljen Zakljucak. Dodaje kako je kontaktirao ¢lanove koji su istaknuli da ¢e
prona¢i prikladno rjeSenje a koje je dostojno nositi ime proslavljenih sportasa Ivana Dodiga i Marina Cili¢a.
Vije¢nik Darko Primorac se, uz dopustenje Predsjednika Vijeca, pridruzio ostalim vije¢nicima. Nazoc¢an je 21
vijecnik.

Luca BajkusSa pita hoce li aktualni projekt proSirenja javne rasvjete obuhvatiti i Ulicu Silvija Strahimira
Kranjéevi¢a u Citluku i igraliste Osnovne $kole fra Didaka Bunti¢a u Citluku. Marin Radisi¢ odgovara kako je
Op¢ina usla u postupak javne nabave i ugradnje opreme na sustavu javne rasvjete u vrijednosti od 500 000 KM.
Informira nazocne kako je otvaranje ponuda zakazano za dan 07. oZujka. Podsjeca da je proslogodiSnji natjecaj
poniSten temeljem rjeSenja Ureda za zalbe. Istice kako ¢e se nakon okoncanja javne rasvjete pristupiti
prosirenju sustava. Porucuje kako vjeruje da ¢e i navedena ulica biti obuhvacena tim proSirenjem. Luca Bajkusa
pita je li potreban ikakav angazman od strane stanara. Marin Radi$i¢ odgovara kako nema potrebe niti za
kakvim angazmanom od strane Stanara.

Ivan Sarac podsjeéa da je na zadnjoj sjednici vijeéa poruceno kako ¢e dana 06. sije¢nja biti jasno hoée li se



poznato u kojem smjeru ¢e to i¢i. Marin Radisi¢ odgovara kako je predstavnik Fakulteta, koji radi reviziju, iz
zdravstvenih razloga bio odsutan. Porucuje kako je postupak revizije pri samom kraju. Nacelnik smatra da ¢e u
ovome tjednu biti sve okon¢ano.

Mario Mili¢evi¢ se osvrée na pitanje vije¢nice Bajkusa o javnoj rasvjeti. Pita Nacelnik ima li na razini Op¢ine
uhodan obrazac koji se odnosi na proSirenje sustava javne rasvjete po mjesnim zajednicama. Vijecnik Mili¢evic¢
komentira kako neke od mjesnih zajednica ve¢ imaju dio lampi a koje nisu postavljene. Gospodin Mili¢evic se
osvrée na aktualni Javni poziv za raspodjelu sredstava grantova za projekte od interesa za op¢inu Citluk
utvrdenih proracunom za 2022. godinu. Trazi informaciju o realizaciji rezultata proSlogodi$njeg natjeCaja te
pita jesu li sve udruge dobile odobrena sredstva po natje¢aju. Marin RadiSi¢ odgovara kako na razini Op¢ine
nema plana u svezi §irenja sustava javne rasvjete po mjesnim zajednicama. Pojasnjava kako se projekti, osim
Citluka, Bijakovi¢a i Medugorja, uglavnom realiziraju temeljem zahtjeva mjesnih zajednica. Vezano za drugo
pitanje, gospodin Radi$i¢ odgovara kako nema kod sebe tocne podatke vezane za izvrSenje rezultata
proslogodidnjeg javnog poziva za raspodjelu sredstava grantova za projekte od interesa za opéinu Citluk.
Smatra kako je velika vecina realizirana. Pojasnjava da su sredstva sigurno uplaé¢ena za svaki dogadaj kojim je
aplicirano a isti se realizirao. Dodaje kako je jedan od propisanih uvjeta za dobivanje novih sredstava upravo
pravdanje sredstava koji su odobreni za prethodnu godinu.

Drago Vasilj se osvrée na navod iz ¢lanka objavljenog na portalu www. brotnjo.info a u kojemu stoji da ¢e ,,0
tome gdje ¢e se i kada raditi odluGivati Opéinsko vijeée Citluk®. Vijeénik Vasilj pita je li to¢na navedena
informacija, uz opasku kako mu zvuci nevjerojatno da Vijece odlucuje o takvim stvarima. Komentira kako je
rije¢ o polusluzbenom portalu Op¢ine te trazi da od mjerodavne osobe dozna je li ta informacija to¢na. Marin
Radisi¢ odgovara kako nije rije¢ o sluzbenoj informaciji. Komentira kako je navedeni ¢lanak preuzelo dosta
portala, ukljuéuju¢i i www. brotnjo.info. Pojasnjava kako je autor ¢lanka novinar Vecernjeg lista a da u ¢lanku
ima dosta informacija koje uopc¢e nisu reCene. Dodaje kako njega uopée nije kontaktirao navedeni novinar.
Nacelnik isti¢e kako njega najviSe smeta izneseni neto¢ni podatak o izostanku potpora visih razina vlasti.
Gospodin Radisi¢ naglagava kako smo u proteklom razdoblju, uz poruku da ¢e to biti i u buduée, uvijek imali
potporu zupanijske i federalne razine.

Bozana Bevanda podsjec¢a na svoja ranija vijeénicka izlaganja po pitanju juznog ulaza u Citluk. Smatra kako bi
taj lokalitet svakako trebao biti prioritetan u svezi Sirenja sustava javne rasvjete. Ukazuje na veliki broj pjeSaka
koji idu u Medugorje te prolaze tim dijelom koji je ipak mracan. Informira nazo¢ne da su je kontaktirali
stanovnici dijela Citluka a koji se zove Ploge. Taj dio takoder nije obuhvaéen sustavom javne rasvjete a
mjeStani tvrde da im je rasvjeta obeana prije deset godina. Marin RadiSi¢ odgovara kako je u vrhu liste
prioriteta rjeSavanje dionice kroz Potpolje prema Tromedi. Osvrée se i na pitanje novog kruznog toka te se jo$
ispituje treba li i¢i zaseban natjecaj. Dodaje kako ¢e ispitati sve oko pitanja vezanog za Ploce.

Jure Dzida podsjeca na svoja ranija pitanja vezana za uredenje prometnice u naselju Markovac. Pojasnjava
kako je na tom dijelu smjeSteno 60 — 70 domacinstava. Pita kada se planira rjeSavanje prometnice te je li rijec¢ o
nebitnoj ulici. Dodaje kako je na samom zavrSetku prometnice objekt u kojemu djeluje rukovodstvo JP
,.Elektroprivreda - Ispostava Citluk. Marin Radi§i¢ odgovara kako je rjeSavanje prometnice, u suradnji sa
»Elektroprivredom® bilo planirano prosle godine. Navedeno javno poduzece se takoder trebalo ukljuciti i
sudjelovati u samoj realizaciji projekta. Navedeno nije realizirano iz razloga Sto osobe koje polazu prava na
parcele u trasi prometnice nisu bile voljne da se to radi. Nacelnik pojasnjava da je prometnica odavno u funkciji
i sada je nastupio imovinsko — pravni problem a ¢ije rjeSenje je preduvjet za radove. Postoji potreba za Sirenjem
prometnice ali nekoliko vlasnika parcela to nije dopustilo. Jure Dzida smatra kako treba krenuti sa radovima.
Pita je li ijedan dio rijeSen odnosno koliko je dionice u postotku rijeSeno. Vije¢nik Dzida smatra da se nesporni
dijelovi trebaju zavrsiti a da ove sporne dijelove treba preskakati, uz opasku kako ¢e se onda netko sramotiti.
Aktualno stanje prometnice ocjenjuje katastrofalnim i sramotnim. Naglasava kako je ipak rije¢ o centru Citluka.
Komentira kako su prometnice u nekim drugim naseljenim mjestima u potpunosti asfaltirane te im nedostaje
samo bijela linija po sredini. Dodaje kako su i rupe sanirane te se namece zakljuak kako su sutra izbori.
Apelira na rjeSavanje imovinsko - pravnih odnosa a kao jedno od rjeSenja vidi u zamjeni zemljista.

Danijel Cavar trazi od Nagelnika pismeni odgovor na sljede¢a pitanja: Kakvo je stanje nezaposlenosti na
podrucju op¢ine Citluk u odnosu na sijecanj 2021.godine i koja su zanimanja do sada najviSe zastupljena?
Imaju li sluzbeni podaci o broju osoba koje su, u potrazi za poslom, napustile BiH?

Dragan Kozina postavlja pitanje Nacelniku, uz opasku kako je to pitanje puno puta postavljao te ¢e odgovor

vjerojatno biti negativan. Pita je li se iSta radilo u svezi privremenih rjeSenja za rad pansiona. Podsjeca da je u

mjesecu studenom podnio zahtjev za autenticno tumacenje. Informira nazo¢ne kako jo$ nije dobio odgovor a o

zahtjevu se nije raspravljalo na zadnjim sjednicama Odbora za Statut, Poslovnik i propise i Kolegija Vijeca.

Pita Predsjednika Vijeca je li ovo svjesno ignoriranje vije¢nic¢kih zahtjeva. Marin Radisi¢ odgovara kako je
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jutros odrzan sastanak po pitanju privremenih rjeSenja. Dodaje kako ¢e se o tome raspravljati na sastanku
zakazanom za dva dana a koji je iniciran od strane Udruge turistickih djelatnika. Tome sastanku ¢e nazoditi
predstavnici mjesnih zajednica Bijakovic¢i i Medugorje. Nacelnik informira nazo¢ne o sastanku sa Zupanijskim
premijerom, koji ga je upoznao sa stavom nadleznog ministra da privremena rjeSenja nisu postigla planirani
efekt. Gospodin Radisi¢ porucuje kako ¢e se pokusSati do¢i do toga da se ponovno produzi rok privremenih
rjeSenja, uz napomenu kako to ne ovisi od nas. Isto trazi i Opéina Neum a konaénu odluku donosi Vlada HNZ.
Dragan Kozina komentira kako zasigurno na podru¢ju Mostara ima tisu¢e poslovnih objekata a koji nemaju
uporabnu dozvolu. Pita kako se dopusta obavljanje drugih djelatnosti u takvim objektima a inzistira se samo na
pansionima. Pita ima li Op¢ina ikakve politicke snage da inzistira da Vlada HNZ to rijedi. Podsjeca da se bliZi
Uskrs i da je za ishodovanje rjeSenja potrebno najmanje dva mjeseca. Porucuje kako ¢e opet inspekcije
djelovati na podrucju Bijakovica i Medugorja te da nerjeSavanje privremenih rjeSenja za pansione ide na
nacéelnikovu dusu. Predrag Smoljan se osvrée na drugo pitanje vije¢nika Kozine. Odgovara kako nema govora
niti o kakvom ignoriranju. Predsjednik Vije¢a nije nazoCio prosloj sjednici Odbora za Statut, Poslovnik i
propise odrzanoj u protekli utorak. Dodaje kako je obavio viSe razgovora sa Predsjednikom Odbora i tajnikom
Vijec¢a. Tajnikovo tumacenje jeste da se zahtjev ne moze tretirati kao klasican zahtjev za autenticno tumacenje s
obzirom da je odredba Statuta jasna i precizna te ne izaziva nikakve nedoumice koje bi proizvele zahtjev da se
akt tumaci. Zahtjev je viSe vezan za primjenu propisa jer materija nije propisana Poslovnikom ve¢ odlukom
Vijeca. Stoga se zahtjev viSe odnosi na pitanje primjene propisa. Gospodin Smoljan podsje¢a da je Nacelnik
vijeénike informirao temeljem kojih propisa se isplacuje placa Predsjedniku Vije¢a. Dodaje kako trenutno
revizorska tijela provode reviziju poslovanja Opéine Citluk. Izmedu ostalih dokumenata dostavljena im je i
dokumentacija vezana za isplatu place Predsjednika Vije¢a. Dragan Kozina replicira kako nije govorio o
placama ve¢ o normativnim aktima Opc¢ine. Dodaje kako je Predsjednik Vije¢a prethodno najavio da nece
sudjelovati u raspravama o ovome pitanju a da sada potrudio da opravda nesto za $to misli da je zakonski
utemeljeno. Predrag Smoljan podsje¢a vije¢nika Kozinu da je upravo on postavio vije¢ni¢ko pitanje
Predsjedniku Vije¢a. Dodaje kako zasigurno neée sudjelovati u raspravama na sjednicama Odbora, Kolegija i
Vije¢a. Dragan Kozina istice kako bi volio da se ovo rijeSi izmjenom odredbi normativnog akta. Iznijeto
obrazloZenje smatra neutemeljenim uz opasku kako Statut propisuje zahtjev za davanje autenticnog tumacenja.
Podsjeca da je Statut propisao da ¢e se pitanje urediti Poslovnikom a da je to izostalo te je opravdan zahtjev za
autenti¢no tumacenje.

Josip Grbavac podsje¢a na ranije rasprave o dionici prometnice od Kipa do Hamzi¢a. Komentira kako je rije¢ o
prometnici prve kategorije te pita kada se mogu océekivati neki zahvati na istoj, uz poseban naglasak na
,Boj¢i¢a strani“. Osvrée se na pitanje pjeSackih prijelaza te podsje¢a na rasprave vezane za prijelaz prema
zgradi Podru¢ne osnovne §kole u Donjoj Blatnici. Vije¢nik Grbavac komentira kako je na navedenom lokalitetu
planirano dugoro¢no rjeSenje. Pita moze li se taj teren do konacnog rjeSavanja obiljeziti signalizacijom.
Komentira situaciju na podrugju Citluka te ranije odgovore kako rjeSenje podrazumijeva ugradnju kamera.
Vijeénik Grbavac pita mozemo li, poput Capljine, barem noéu pjesacke prijelaze obiljeziti. Marin Radigi¢
odgovara kako ¢e u ovome tjednu biti raspisan natjecaj za asfaltiranje a da ¢e za neke projekte i¢i zasebni
natjecaji. Porucuje kako ¢e se i dalje raditi na prometnici od Kipa do Gornjih Hamzi¢a. Informira nazo¢ne da se
krece sa radovima na proSirenju prometnice od Krehin Graca do Vionice i izgradnji zidova a da kasnije slijedi
asfaltiranje. Nacelnik podsjeéa da je prometnica kroz Citluk magistralna te da mu je poznato da su negdje
radena osvjetljavanja. Porucuje kako ¢e ispitati mogucnosti vezane za osvjetljavanje pjesackih prijelaza.

Darko Primorac pita Nacelnika kakav je status urbanistiCkog plana za Medugorje i Bijakovi¢e. Vijeénik
Primorac pita Predsjednika Vijec¢a zaSto se ve¢ drugu sjednicu ignorira njegov prijedlog odluke o video
snimanju sjednica Vijeca te zaSto isti nije uvrsten u dnevni red. Porucuje kako trazi da se u odgovoru ne
spominju izmjene Poslovnika s obzirom da je to odgovor ve¢ pet godina. Marin Radisi¢ odgovara da su on,
njegova pomocénica za graditeljstvo i predstavnici mjesnih zajednica Medugorja i Bijakovic¢a prosli tjedan bili
na sastanku sa Izradivac¢em Plana. Informira nazo¢ne kako je Prijedlog Plana uraden. Isti jo$ nije upucen na
Vijecu iz razloga da se otklone nedoumice kako ne bi doslo do odbijanja istog. Ispituju se jos neke mogucnosti
u svezi proSirenja zona gradevinskog zemljiSta na prostoru Medugorja i Bijakovi¢a, a u to su ukljucene i
navedene mjesne zajednice. Nacelnik smatra kako bi bila Steta da se Plan ne usvoji i da ulozeno vrijem i trud
budu izgubljeni. S druge strane, ukoliko vidimo da to nije ono $to Zelimo mi i ljudi sa podrucja Bijakovica i
Medugorja onda ne moramo i¢i na usvajanje — rekao je gospodin Radisi¢. Predrag Smoljan podsjec¢a da vije¢nik
Primorac nije bio nazoc¢an kada se raspravljalo o navedenom prijedlogu iz razloga $to je napustio sjednicu
Vijeca. Predsjednik naglasava kako se ne radi niti o kakvom ignoriranju, uz podsjetnik da on osobno nije
nazoCio proslim sjednicama Odbora za Statut, Poslovnik i propise i Kolegija Vijeca. Komentira kako se na
prosloj sjednici Vijeca izjasnio da nije pobornik da onako srocen prijedlog ide na sjednicu Vijeca. Pita kakva je
razlika u situacijama da tako srocena odluka ne ide na Vijeca i situacije kada je Vijece odbije. Dodaje kako je
informiran da je na sjednici Kolegija receno kako je ovakav prijedlog u koliziji sa odredbama Poslovnika o
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radu Vijeca. Istice da ¢e VijeCe danas razmatrati Prijedlog Programa rada za 2022. godinu a kojim je
predvideno razmatranje izmjena i dopuna Poslovnika. Zaklju¢uje kako je donoSenje izmjena i dopuna
Poslovnika preduvjet za reguliranje pitanja snimanja sjednica Vije¢a. Porucuje kako je to njegovo misljenje,
kao 1 miSljenje veceg broja vijecnika. Dodaje kako ga Tajnik Vije¢a upozorava da su tako odlucili ¢lanovi
Kolegija glasovanjem. Poziva nazo¢ne da procitaju Clanak 1. prijedloga vije¢nika Primorca a u kojem stoji
»sjednice Opéinskog Vvije¢a moraju biti snimane i u cijelosti emitirane uzivo®. Porucuje kako bi se on, kao
Predsjednik Vijeca, uvalio u velike nevolje da je ovakva odluka donesena na prosloj sjednici. Gospodin
Smoljan smatra da se o ovome treba dobro raspraviti te stvoriti materijalne i tehnicke preduvjete nuzne za
realizaciju propisanog. Podsje¢a vije¢nika Primorca na njihov polusatni razgovor na ovu temu. Komentira kako
je isticano kako je za snimanje dovoljna jedna kamera. Isti¢e da je pregledao snimke sjednica nekih Vijeca koji
sjednice emitiraju u javnost. Naglasava kako niti jedna sjednica nije snimana samo jednom kamerom. Dodaje
kako ove aktivnosti podrazumijevaju angazman tehni¢ke osobe koja je odgovorna za snimanje te da postoji
razlika izmedu snimanja i emitiranja. Darko Primorac replicira kako je telefonski kontaktirao Predsjednika
Vijeéa sa ciljem da ispita $to nije u redu sa prijedlogom s obzirom da je Predsjednik prethodno rekao da
prijedlog nije dobar te zahtijeva doradu. Dodaje kako mu je u razgovoru Predsjednik rekao kako je, $to se njega
tie, prijedlog u redu te ga je uputio na Kolegij Vijeca. Medutim, prijedlog nije uvrSten u dnevni red danasnje
sjednice Vije¢a. Dodaje kako ne zna je li Predsjedniku problem $to Mostar prenosi uzivo sjednice Gradskog
vijeéa a Capljina, Grude ili Ljubuski preko radio postaje odnosno internet stranice. Zasto skrivamo od javnosti
Sto ovdje radimo? Kakve veze ima prenosi li se sjednica uzivo ili emitira naknadno - pita vije¢nik Primorac, uz
opasku trebamo li cenzurirati sjednicu pa rezati neke dijelove prije emitiranja. Smatra kako bi prenoSenje
sjednica uzivo odgovaralo vije¢nicima, Predsjedniku Vije¢a, Tajniku Vijeca i Nacelniku. Porucuje kako bi svi
imali manje posla te bi se smanjile kuloarske pri¢e. Iznosi primjedbu s obzirom da se punih pet godina ne moze
osigurati snimanje sjednica. Podsje¢a kako mu je prije pet godina re¢eno da prestane sa snimanjem jer ¢e se
osigurati uvjeti. Poru¢uje da moze donijeti video snimku sa tih sjednica. Predrag Smoljan replicira kako onda
zna¢i da on nije ispunio obecanje. Porucuje kako on tu nije da daje nekome obecanja. Poziva vijeCnika
Primorca da ne koristi teSke izraze. Darko Primorac poru¢uje kako ¢e donijeti video snimku. Drago Vasilj isti¢e
da mora reagirati s obzirom da je bio jedan od onih koji su sugerirali vije¢niku Primorcu da povuce svoj
prijedlog. Dodaje kako je Tajnik Vije¢a na sjednici Kolegija rekao kako on moze u roku mjesec dana pripremiti
izmjene Poslovnika. Osvréudi se na pitanje snimanja sjednica, gospodin Vasilj smatra kako je dovoljna jedna
kamera s obzirom da se nee prenositi utakmica. Dodaje kako nije istina da druge opCine snimaju sjednice sa
vise kamera. Porucéuje da se provede ono §to je obecano na sjednici Kolegija. Ivo Bevanda informira nazoéne o
svome izlaganju na sjednici Kolegija Vije¢a u svezi prijedloga vijeénika Primorca. IstiCe kako je on upoznao
nazocne ¢lanove Kolegija o zaprimljenom prijedlogu podnositelja Darke Primorca. Nakon provedene rasprave
uslijedilo je glasovanje. Protiv uvrstavanja ovoga prijedloga u dnevni red glasovali su ¢lanovi Drago Vasilj, Ivo
Bevanda, Marin Radisi¢ i Josip Grbavac. Za uvrstavanje je glasovao ¢lan Dragan Kozina. Sjednici nisu nazocili
Predsjednik Vijeca i Zamjenica Predsjednika Vije¢a. PojaSnjava kako razlog neuvrStavanja prijedloga lezi u
¢injenici da isti nije uskladen sa odredbama Poslovnika o radu Vije¢a. Dodaje kako se u tome smjeru, izmedu
ostalog, planira uraditi donoSenje novog poslovnika. Pojasnjava kako je to ve¢ uvrSteno u Prijedlog programa
rada Vijeca za ovu godinu a o ¢emu Ce vijeénici raspravljati danas. Potvrduje da je rekao kako on moze
pripremiti Prijedlog poslovnika za dvadeset dana, uz napomenu kako on radi tehnicki dio posla. Podsjeca da je
ovlasteni predlagatelj Odbor za Statut, Poslovnik i propise te ¢e prijedlog i¢i u proceduru kada ga navedeno
radno tijelo uputi. Darko Primorac podsjeca kako je on pitao ho¢emo li ¢ekati jo§ pet godina ili ¢e biti za
dvadeset dana. Dodaje kako ¢e izgovor biti da nema zgrade KIC-a pa ¢e se smisliti kako se ,,Vinarija“ ne slaze.
Predrag Smoljan poziva nazo¢ne da se vrate u okvire to¢ke dnevnog reda. Poziva ih da svoja pitanja postave u
raspravi pod tockom Prijedlog programa rada Vije¢a za 2022. godinu. Pojasnjava kako prvo trebamo usvojiti
Program rada koji predvida donosenje Poslovnika. Drago Vasilj komentira kako se naslusao silnih obecanja
kojih mnoga nikad nisu provedena. Predrag Smoljan odgovara kako ova toc¢ka nije predvidena za davanje
obecanja ve¢ za postavljanje vije¢nickih pitanja. Marin Radis$i¢ nadopunjuje odgovor na pitanje vije¢nika Darke
Primorca. Izradiva¢ Prijedloga urbanistickog plana Medugorje - Bijakoviéi je istaknuo kako je cilj izrade
poboljSanje aktualnog stanja a koje je, po njemu, daleko od dobroga. Cilj nije bio proSirenje gradevinskog
zemljiSta. Medutim, iSlo se sa Sirenjem te je povecanje iznosilo oko 100 %. Izradivac istice kako se pravila
struke moraju postivati i da ne Zeli izgubiti licencu za rad zbog prijedloga koji su u koliziji sa postulatima
struke. U predstoje¢em razdoblju planiramo do¢i do zadovoljavajuéeg rjesenja - rekao je gospodin Radisi¢. Jure
Dzida replicira konstatacijom da Izradiva¢ plana radi po nalogu investitora, u ovome slucaju Opcine.
Pojasnjava kako Opcina nalaze program aktivnosti te pita kakve veze ima licenca i Sto ¢e oni nacrtat. Investitor
treba raditi Sto mu nalozi poslodavac odnosno Opéina- zakljucio je gospodin Dzida. Marin Radisi¢ odgovara
kako postoje propisi po pitanju koli¢ine zemljiSta po namjenama odnosno pravila po kojima se zna koliko
otpada na gradevinsko, poljoprivredno i Sumsko zemljiste.



Goran Bozi¢ se, prije postavljanja pitanja, osvrée na odgovor kojega je dobio na svoje ranije postavljeno
vijeénicko pitanje. Podsje¢a nazo¢ne kako se njegovo pitanje odnosilo na iznos sredstva koje je Op¢ina dobila
iz pretpristupnih fondova EU. Informira nazo¢ne kako je u odgovoru navedeno na koje javne pozive je Opéina
aplicirala ali da nije naveden iznos dodijeljenih sredstava. Komentira kako se iz odgovora moze zakljuciti da
nije povuceno niSta odnosno 0 KM. Gospodin Bozi¢ apelira da se poduzmu aktivnosti po ovome pitanju.
Podsjeca na brojne rasprave o javnoj rasvjeti te navodi primjere opéina i gradova sa podrucja FBiH koje su to
pitanje rijedile upravo sredstvima pretpristupnih fondova EU. Pita Nagelnika ima li Opéina Citluk sluzbu za
odnose sa javno$céu. Pojasnjava kako pitanje postavlja iz dva razloga. Uzima primjer zastupljenosti pojedinih
jedinica lokalne samouprave u Dnevniku TV Herceg - Bosne. Komentira kako svakodnevno svjedo¢imo
pozitivnoj afirmaciji tih opé¢ina i gradova odnosno njihovih projekata. Pita imamo li mi sluzbu koja bi se
angazirala po tom pitanju. Vije¢nik Bozi¢ pita kako se moze dogoditi da se u medijima, bez znanja Nacelnika,
objavi neautorizirani tekst vezan za rad Opéine. Smatra kako je taj tekst Opéini nanio vise Stete nego Koristi iz
razloga §to se tema javne rasvjete veé dugo ,,provladi kroz usi stanovnicima opéine Citluk. Marin Radigi¢
odgovara kako je u Op¢ini angaziran sluzbenik za odnose sa javnoS¢u. Pored te osobe, u Kulturno -
informativnom centru je angaZiran gospodin Zeljko Planini¢ koji ureduje sluzbenu internetsku stranicu www.
citluk.ba. Gospodin Radisi¢ pohvaljuje rad Zeljka Planini¢a, uz konstataciju kako je, pored aktivnosti tijela
uprave, popratio sva dogadanja na prostoru op¢ine Citluk. Dodaje kako je TV ,Herceg - Bosne“ redovito
nazo¢na na dogadanjima u opéini Citluk. Upravo prije sjednice su radili prilog o odavanju pocasti za jedanaest
ucenika poginulih nakon II. svjetskog rata od posljedica zaostale bombe. Pohvaljuje suradnju sa navedenom
televizijskom kuc¢om. Isti¢e kako vijesti sa portala citluk.ba redovito prenose brojni portali. Smatra kako nije u
redu kada netko objavljuje neprovjerene ili lazne informacije na nacin kako je to spomenuto u ¢lanku o kojemu
se prethodno govorilo. Zakljuéena je druga tocka dnevnog reda.

Ad.3.1zvjes¢a o radu za 2021. godinu:
a) Gradska ljekarna Citluk;

Izvjesce je prezentirala Radmila JakiSa, ravnateljica Ljekarne. Otvorena je rasprava.

Tihomir Prusina pohvaljuje Izvje$ce, uz komentar kako su sva izvje$¢a gospode Radmila koncizna i jasna. Pita
za$to trenutno u Ljekarni nema lijekova koje su ranije posjedovali. Dodaje kako se kod pacijenata javljaju
razli¢iti simptomi nakon koriStenja zamjenskih lijekova. Navodi vlastito iskustvo po kojemu on svoj lijek
,Januvia® placa 75 KM a pacijenti u Zupaniji Zapadno — hercegovackoj su oslobodeni obveze pla¢anja toga
lijeka odnosno obvezu pla¢anja preuzima Zavod zdravstvenog osiguranja ZZH. Pita postoji li propis po kojemu
se ne smiju uvoziti lijekovi za koje imamo zamjenu u BiH. Radmila JakiSa odgovara kako lijek ,,Januvia“ nije
na na$oj listi lijekova. Podsjeca da je lista revidirana dana 01. rujna. Od tada su svi lijekovi Plive, Krke, Leka i
ostalih su maknuti sa liste. S druge strane, na listi su ostali ili su tada uvrsteni lijekovi Bosnalijeka, Hemofarma
te poneki lijek od Plive. Dodaje kako je Hemofarm prije par godina pokrenuo vlastiti pogon u Banja Luci te ih
se sada tretira kao domace proizvodace. Vezano za nuspojave, gospoda JakiSa istice kako se dosta pacijenata
zalilo na neke paralelne lijekove. Tihomir Prusina isti¢e kako mu je u potpunosti jasan odgovor gospode Jakisa.
Komentira kako je apsurdno da su na teritoriji drzave razliita pravila za Zupanije. Radmila Jakisa komentira
kako svaka zupanija ima svoj zavod koji donosi pravila. Uzima za primjer Kanton Sarajevo, u kojemu gotovo
svi lijekovi idu na recept.

Dragan Kozina komentira kako je gospoda Jakisa ve¢ dijelom odgovorila na pitanje tko odlucuje o listi
lijekova. Je 1i to Zupanijsko ministarstvo odnosno zavod ili federalno ministarstvo odnosno federalni zavod —
pita vije¢nik Kozina, uz opasku kako je nelogi¢no da covjek iz Miletine ima pravo na lijek a njegov susjed iz
Medugorja nema pravo na isti lijek. Dodaje kako je jasno da lijekovi Hemofarma dolaze iz Srbije a samo
,produ kroz papire” u Banja Luci. Radmila JakiSa odgovara kako nije u potpunosti upoznata sa procedurama
izrade liste lijekova. Pojasnjava kako Ljekarna dobije obavijest Zavoda.

Ivan Sarac pita kakve su place djelatnika nase ljekarne u odnosu na ljekarne susjednih op¢ina. Radmila Jakisa
odgovara kako ne zna iznose placa drugih ljekarni. Dodaje kako je tesko dobiti te podatke.

Drago Pehar podsjeca na proSlogodi$nje rasprave i pitanja o zalihama seruma protiv ugriza zmija otrovnica.
Radmila JakiSa istice da je raduje ovo pitanje, uz opasku da je pitanje oCekivala od vije¢nika Ilije Sege.
Odgovara kako seruma nema i nije ga moguce naruciti.

Mario Mili¢evi¢ pohvaljuje kvalitetu IzvjeSc¢a i rad ravnateljice. Komentira kako su prihodi i rashodi uvijek
izbalansirani te upucuje pohvalu gospodi JakiSa. Zakljucena je rasprava. Prijedlog zakljucka kojim se usvaja
Izvjesée o radu za 2021. godinu Gradske ljekarne Citluk je dat na glasovanje te je usvojen sa 20 glasova ,,za ",
uz jedan ,,suzdrzan” glas. S obzirom da je gospoda Radmila Jakisa ispunila zakonske uvjete za odlazak u

mirovinu, predsjednik Vijeca Predrag Smoljan je iskoristio prigodu te se gospodi Jakisa zahvalio na njezinom
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angazmanu i rezultatima. Gospodin Smoljan je istaknuo da nam s Radmilom JakiSa odlazi jedna izuzetno
obrazovana, radi$na i poStena zena. Isti¢e kako ¢e se sa njegovim tvrdnjama zasigurno sloziti aktualni nacelnik
i prethodni naelnici. Naglasava kako je Gradska ljekarna ustanova koja je Opéinu Citluk najmanje
opterecivala svojim zahtjevima, zamolbama i molbama upravo iz razloga sto je gospoda Jakisa uvijek vodila sa
pozitivnim rezultatima. Radmila JakiSa se zahvalila svim nazofnima na suradnji. Isti¢e kako joj je Cast bila
raditi u korist pacijenata i drustva u cjelini. Predsjednik Vije¢a i Zamjenica Predsjednika Vije¢a Vlatka
Martinovi¢ su gospodi Radmili JakiSa urucili prigodne darove.

b) Javno pravobraniteljstvo Opéine Citluk;

Izvjesce je prezentirala Mladenka Stoji¢, Pravobraniteljica. Otvorena je rasprava.

Drago Pehar pita je li se krenulo sa rjesavanjem lokalnih putova po pitanju fakticke eksproprijacije. Vijeénik
Pehar pojasnjava kako misli na slucajeve poput onog na Markovcu spomenutog pod drugom tockom danasnje
sjednice. Dodaje kako je rije¢ o prometnicama koje su u funkciji preko Cetrdeset godina a nisu upisane u
zemljisne knjige kao javni put. Podsjeca da je sli¢no pitanje postavio prosle godine iz razloga $to je Zakon o
stvarnim pravima FBiH dao ovlasti javnim pravobraniteljima za pokretanje postupaka uknjizbe nekretnina a
koje bi trebale biti u vlasniStvu opéina. Mladenka Stoji¢ odgovara da su poceli postupci od strane pojedinih
gradana. PojaSnjava kako za sve fakti¢ke eksproprijacije treba isplatiti naknade, bilo da je rije¢ o novei ili kroz
zemljiste. Uzimajuéi u obzir koliko je prometnica izgradeno na nasem podrucju, Pravobraniteljica zakljucuje
kako je potrebno osigurati ve¢a materijalna sredstva. Dodaje kako u velikom broju slu¢ajeva nema nikakvih
dokaza o ranijim isplatama.

Mario Mili¢evi¢ se osvrée na Informaciju o predmetima o kojima su sudovi donijeli presude i rjeSenja te
zaprimljenim i podnesenim tuzbama u 2021. godini. Komentira stranicu 4. na kojoj su navedena dva spora sa
veéim odStetnim zahtjevima. Vijeénik Mili¢evi¢ trazi informaciju o predmetima sporova. Mladenka Stoji¢
odgovara da je jedan spor vezan za placanje troskova prijevoza a drugi za isplatu troskova uredenja zemljista.
ZakljuCena je rasprava. Prijedlog zakljucka kojim se usvaja Izvjesée o radu za 2021. godinu Javnog
pravobraniteljstva Opcine Citluk je dat na glasovanje te je usvojen sa 20 glasova ,,za*, uz jedan ,,suzdrzan*
glas. Zakljucena je tre¢a totka dnevnog reda.

Ad.4. Izvjesée o radu za 2021. godinu Opéinskog vijeéa Citluk;
Izvjesce je prezentirao Ivo Bevanda. Otvorena je rasprava.

Dragan Kozina se osvrée na Poglavlje III ,,Normativna djelatnost®. Komentira kako su u navedenom poglavlju
navedeni prijedlozi akata koji su predvideni Programom rada Vije¢a za 2021. godinu a nisu se nasli u proceduri
tijekom te godine. Te prijedloge vijeénik Kozina ocjenjuje vitalnim za Opéinu Citluk te konstatira kako njihov
izostanak dovodi do zakljucka da je rad Vijeca bio loS. Dodaje kako je Vijece prosle godine samo prolazilo
kroz formalne odluke i izvjes¢a te dnevne redove sa 1,5 tocaka dnevnog reda. Samo Izvje$ée vije¢nik Kozina
ocjenjuje kvalitetnim. Predrag Smoljan replicira kako je o¢ito iz uvida u zapisnike sa sjednica Vijeca da je
odrzano 12 radnih sjednica. Smatra kako je necija konstatacija kojom omalovazava rad Vijeca i iznosi tvrdnje o
1,5 tocci ustvari samo osobno misljenje. Dragan Kozina replicira da je u mjesecu svibnju 2021. godine
raspravljano o samo jednoj to¢ci dnevnog reda. Predrag Smoljan odgovara kako vrlo dobro zna $ta je bilo na toj
sjednici. Podsje¢a da Sve€ana sjednica nije odrzana radi epidemioloskih razloga te je na radnoj sjednici
prezentirana Informacija o radu Op¢inskog nacelnika.

Goran Bozi¢ smatra kako se Predsjednik Vijeca ne treba uopée pravdati vije¢niku Kozini iz razloga Sto je
gospodin Kozina ¢lan Kolegija Vijeca, tijela koji utvrduje prijedloge dnevnih redova sjednica Vije¢a. Dodaje
kako svaki ¢lan Kolegija, pa tako i ¢lan Kozina, ima pravo predlagati dopune prijedloga dnevnih redova.
Gospodin Bozi¢ pojasnjava kako je izneseno ustvari zamjerka oporbenim vije¢nicima, Ciji prijedlozi izostaju
odnosno uopc¢e ih nema u sluzbenim procedurama. Komentira kako oporbeni vijecnici kritiziraju vlast zbog
izostanka nekih materijala a oni, s druge strane, nita, izuzev video snimanja, ne predlazu. Prezentirano izvjesce
o radu Vijeca, gospodin Bozi¢, ocjenjuje kvalitetnim. Smatra kako predstavlja primjer kako bi svako izvjeSce
trebalo izgledati. Dodaje kako smo na sjednicama Vijec¢a imali izvjes¢a nekih ustanova i institucija a koja su
ekstremno loSa i stanu na svega jednu stranicu. Ovo izvjeS¢e Vijeca ocjenjuje detaljnim, preciznim i
razradenim. Dodaje kako je dobio informaciju o posjeti neke medunarodne organizacije a koja je iznijela
pohvale na racun izvje$¢ivanja o radu Vijeca. Porucuje kako tako treba nastaviti u ovome smjeru. Vije¢nik
Bozi¢ je misljenja kako se moze raspravljati o mogucnosti da se ono malo skrati ali pod uvjetom ispunjenja
nekih pretpostavki vezanih za otvaranje prema javnosti. Navode vije¢nika Kozine smatra neosnovanim.

Mario Mili¢evi¢ pohvaljuje Izvjes¢e kojega ocjenjuje kvalitetnim i jasnim. Osvrée se na izlaganje vije¢nika
Bozi¢a te informira nazoc¢ne o sastanku predstavnika Opcine i1 organizacije UNDP. Sastanku koji je odrzan
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dana 26. sije¢nja nazoCio je Predrag Smoljan, vijecnik Mili¢evi¢ te predstavnici Opé¢ine i UNDP. Tema
sastanka jeste realizacija zadataka koje je Opc¢ina preuzela kroz implementaciju projekta. Prva tocka dnevnog
reda je bila pracenje rada VijeCa kroz normativni dio i izvjeS¢ivanje. Vije¢nik Mili¢evi¢ informira nazocne
kako je istaknuto da je izvjeS¢ivanje bolje od ostalih 25 op¢ina i gradova koje implementiraju projekt.

Drago Vasilj smatra kako se raspravljaju¢i o radu Vije¢a vladajuéi i oporbeni vijeénici mogu sloZiti da se
apsolutno ne slazu. Dodaje kako, s druge strane, ne moze shvatiti da se netko protivi formi i sadrzaju ovoga
izvjeSca. Pohvaljuje §to izvjeSée obuhvaca poglavlja vezana za statistiku aktivnosti vije¢nika, uz opasku kako
se tome protive isklju¢ivo vijeénici koji niSta ne rade. IzvjeS¢e ocjenjuje najboljim do sada. Vezano za rad
Vijeca, gospodin Vasilj je misljenja da ono ne radi dobro. Komentira kako su svi zadaci iz tematskog dijela
realizirani. S druge strane, izostale su rasprave o prijedlozima iz normativnog dijela a koje karakterizira kao
krucijalne. 1znosi primjedbu da se ti prijedlozi godinama pojavljuju u programima rada a nikada se ne upute u
proceduru. Stoga ih vijeénik Vasilj opisuje kao nakit za bozi¢no drvo, uz opasku da se nakit sa jelke skida
nakon Nove godine. Podsje¢a na odluku usvojenu u formi nacrta a koja nikada nije doZivjela transformaciju u
formu prijedloga. Osvrée se na konstituiranje radnih tijela i odnos vladajuéih i oporbenih u tim tijelima. Smatra
kako bi valjalo da ta radna tijela kazu nesto o svome radu. Komentira kako neka radna tijela godinama nista ne
rade. Uzima za primjer Odbor za mjesne zajednice, predstavke i prituzbe gradana. Podsje¢a da su upravo
vijeénici vladajuce stranke viSe puta postavljali pitanja iz nadleZnosti ovoga radnog tijela a da se to tijelo niti
jednom nije sastalo. Dodaje kako je vise puta ukazivao na neke nelogi¢nosti u statutima mjesnih zajednica.
Podrzava izlaganje vijeénika Kozine, uz opasku da su ¢esto dnevni redovi sjednica Vije¢a obuhvacali zapisnik
sa prosle sjednice, pitanja vije¢nika, neko izvjeS¢e i tocku ,,Razno“. Pita gdje normativna djelatnost uz
komentar da je &esto isticao kako je Opéina Citluk normativno nesredena op¢ina. Dodaje kako mu ,,zvoni u
uSima“ izjava Predsjednika Vije¢a kako imamo odluke koje nikada ne¢emo provoditi. Poziva Predsjednika
Vijeca da pojasni o kojim odlukama je rije¢ pa da ih Vije¢e mijenja i dopunjuje. Kao najveéi problem navodi
neprovodenje odluka. Gospodin Vasilj smatra kako od njegovih vije¢ni¢kih pocetaka imamo 5-6 takvih
sluajeva. Smatra kako bi se trebao uvesti upravni nadzor nad radom Opéine te da neprovodenje odluka
predstavlja veliku sramotu Opcine.

Danijel Cavar pohvaljuje Izvjes¢e. Komentira kako u 2021. godini na 12 redovitih sjednica imamo 76
usvojenih prijedloga. Vijeénik Cavar isti¢e kako je 2021. godina druga godina po uspjesnosti u posljednjih pet
godina u radu Vijeca. Porucuje kako se nada istoj dinamici u predstoje¢em razdoblju te zadovoljstvu stanovnika
radom op¢inskih vije¢nika.

Dragan Kozina replicira vije¢niku BoZi¢u izjavom kako stoji iza svojih rije¢i danih u komentaru o poglavlju III.
Iznosi primjedbu da je izostala rasprava o svim bitnijim prijedlozima a koji su navedeni u Programu rada.
Dodaje kako za to ne optuzuje Predsjednika Vije¢a a niti Vijece ve¢ iskljucivo one koji su bili zaduzeni za
pripremu tih prijedloga. Pojasnjava da je rije¢ o Nacelniku i predstavnicima opcinskih sluzbi. Porucuje kako ne
moze on pripremati, primjerice, Odluku o javnim povrSinama. Dodaje kako oporba nema kapacitet da izglasa
predlozeno te je, s toga, besmisleno predlagati bilo §to. Podsje¢a da je u ranijim programima dugo godina bilo
predvideno odrzavanje tematske sjednice Vijeca o Medugorju i Bijakovi¢ima, ali do tog odrzavanja nikada nije
doslo. Goran Bozi¢ zahvaljuje vije¢niku Kozini na replici, uz opasku kako i on ima potrebu zbog javnosti
replicirati vije¢niku Kozini. Porucuje kako oporbeni vijeénici, sukladno Poslovniku, imaju pravo da od
opcinskih sluzbi traze na raspolaganje sve ono §to je potrebno za kvalitetnu izradu sluzbenog prijedloga. Smatra
kako je oCito da je prisutan nedostatak volje s obzirom da na stolu nemamo nista papirnato.

Drago Vasilj se osvrée na konstataciju vije¢nika Bozi¢a o kapacitetu oporbe. Pita ima li Opc¢ina kapacitet da
napravi sluzbene prijedloge a koje je sama predlozila u Program rada Vijeca. Pojasnjava kako su predstavnici
mjesnih zajednica u viSe navrata predlagali donosenje nekih odluka a neke odluke su i donijete upravo na
inicijativu mjesnih zajednica. Iznosi primjedbu da povjerenstvo zaduzeno za izradu odluke nije niSta radilo.
Komentira kako Op¢ina ima sluzbe i kadar a vije¢nici laptop i neke papire.

Darko Primorac se slaze sa kolegama koji su pohvalili IzvjeS¢e. Komentira kako mu se svida font i odabrani
prored. Font ocjenjuje kao najljepsi kojega je vidio, uz konstataciju da bi svako izvje$¢e trebalo raditi u ovome
fontu. Dodaje kako je font, za one kolege koje ne znaju, stil slova. Predrag Smoljan izjavljuje kako niSta nece
re¢i na izlaganje vije¢nika Primorca. Dodaje kako izlaganje govori samo za sebe i o kapacitetima koje je
spominjao vije¢nik Kozina. Porucuje kako je njegova duznost da sprijeci svako ignoriranje vijeca, vijenika i
ostalih nazo¢nih. Drago Vasilj pita tko ignorira vije¢nike i koji su nasi kapaciteti. Predrag Smoljan odgovara da
je njegovo izlaganje bilo jasno kao i izlaganje vije¢nika Primorca. Pita na §to bi li¢ila sjednica kada bi svi
vijecnici razinu spustili na nizi stupanj kao pojedinci. Darko Primorac pojasnjava kako je pojasnio §to je font
kolegi koji to nije znao. Goran Bozi¢ pojasnjava kako se pod kapacitetom mislilo na politicki kapacitet.
Porucuje kako to ne treba dizati na osobnu razinu. Poziva vije¢nika Primorca da bude kreativniji, uz komentar
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kako je od ljudi ¢uo da vije¢nik Primorac moze biti kreativniji. Drago Vasilj komentira kako nista loSe nije
vidio u izlaganju vije¢nika Bozi¢a a niti u svojoj replici na to izlaganje. Dragan Kozina trazi da Predsjednik
Vijeca pojasni §to je mislio pod terminom ,,vasih kapaciteta® iznesenim u okviru replike vije¢niku Primorcu.
Smatra da nije u redu ukoliko je Predsjednik mislio na oporbu. Predrag Smoljan odgovara kako nekada njemu
poznatu osobu persira a nekada nije. Dragan Kozina replicira kako se kaze Vasem a ne vasim, ukoliko se
govori u jednini. Darko Primorac porucuje kako ¢e se zahvaliti kolegi Bozi¢u koji ga je pohvalio da je bio
kreativan. Porucuje kako svi uvidom u snimke tadasnjih sjednica vidjeli kako je bio kreativan. Nada se kako ¢e
vladajuéi vijeénici podrzati prijedlog o snimanju sjednica pa ¢e svi skupa biti javno kreativni.

Josip Grbavac smatra kako tema nije predvidena za raspravu tko je bolji ili losiji vije¢nik. Porucuje kako bi cilj
rasprave trebao biti analiza rada i zauzimanje stava o tome §to treba popraviti sa ciljem dobrobiti za stanovnike
opéine Citluk. Dodaje kako je normalno da ima razli¢itih misljenja i stavova, uz opasku kako vijeénici
medusobno ne biraju jedni druge vec je to nadleznost biraca. Smatra da nema potrebe za prepucavanjem i
gubljenjem vremena. Poziva vijeénike da s vrate u okvir to¢ke dnevnog reda. Zakljucena je rasprava. Prijedlog
zakljucka kojim se usvaja Izvjesée o radu za 2021. godinu Opéinskog vijeéa Citluk je dat na glasovanje te je
usvojen sa 18 glasova ,,za" i 3 glasa ,, suzdrzana*. Zakljucena je Cetvrta tocka dnevnog reda.

Ad.5.Prijedlog programa rada Opéinskog vije¢a Citluk za 2022. godinu;
Prijedlog je obrazlozio Ivo Bevanda. Otvorena je rasprava.

Drago Vasilj vije¢nike informira o svojim prijedlozima koje je dostavio u sklopu izrade Prijedloga programa
rada Vijec¢a za 2022. godinu. Dodaje kako je dio prijedloga uvrsten u radni materijal a preostali dio je odbijen.
Najavljuje kako ¢e dio koji nije prihvacen predlagati Vijecu kroz vijeénicke inicijative i prijedloge. Osvrée se
na procedure izrade Urbanistickog plana Medugorje — Bijakovi¢i. Drugi njegov prijedlog je bio vezan za
odrzavanje tematske sjednice o Medugorju i Bijakovi¢ima. Najavljuje dostavljanje pismenog zahtjeva za
odrZavanje sjednice sa potpisima i peatima vijeCa mjesnih zajednica. Treci prijedlog je bio vezan za donoSenje
akta Vijeca po pitanju uskladivanja gruntovnih i katastarskih podataka za K.O. Medugorje. Iako Vijece nije
donosilo takve odluke a Nacelnik je obe¢ao da ove aktivnosti kre¢u u mjesecu travnju, vijeénik Vasilj smatra
kako je i Vijete moglo donijeti svoj akt. Podsje¢a na svoje vije¢ni¢ko pitanje koje se odnosilo na eventualhu
situaciju u kojoj resorni ministar odluc¢i da vi$e nec¢e produljivati rokove privremenih rjeSenja. Smatra kako je
Vije¢e moglo viSe uraditi po pitanju legalizacije objekata. Iznosi primjedbu Sto je odbijen njegov prijedlog
vezan za uvrStavanje Prijedloga odluke o deficitarnim djelatnostima. Podsje¢a da se godinama u program rada
delegira Prijedlog odluke o komunalnom redu a da se ni$ta ne poduzima na izradi samog prijedloga. Dodaje
kako se ne provodi niti aktualna odluka. MiSljenja je da kroz odluku o uvjetima i nacinima dodjele
gradevinskog zemljiSta treba zastiti domicilno stanovniStvo od ,lovatora sa strane”. Podsje¢a na aktivnosti
Mjesne zajednice Medugorje po pitanju Prijedloga odluke o utvrdivanju posebne namjene kompleksa
,»Gljivara“. Informira nazo¢ne o tri sastanka u Uredu Opcinskog nacelnika na ovu temu, uz opasku kako se
dogovori nisu realizirali. Isti¢e kako se ljudi boje da taj prostor ne zavrsi u necijim rukama te se osvrée na
ranije pokuSaje prodaje dijela kompleksa. Podsje¢a da je Vijece ranije donijelo Odluku o osnivanju Turisticke
zajednice ,,Brotnjo* i da su time stale sve aktivnosti po tome pitanju. Komentira najave Skupstine HNZ o
donoSenju svoga akta vezanog za turistiCke zajednice. Podsjeca da odavno Vijece ne razmatra izvjesée 0 radu
Nacelnika i op¢inskih sluzbi. Informira nazo¢ne da je podnio prijedlog za uvrStavanje ovog izvjeSca u Prijedlog
programa rada. Pored toga, na tragu zaklju¢aka sa sastanaka vijeCa mjesnih zajednica Bijakovic¢i i Medugorje,
predlozio je da se u Prijedlog programa uvrste izmjene i dopune odluke o vinjeti. Pojasnjava kako izmjene
podrazumijevaju povecanje cijene vinjete i drugadije postavljanje temeljem potreba za financiranje projekata i
u drugim mjestima. Ukazuje na nuznost izgradnje trznice. Vijeénik Jure Dzida je napustio sjednicu Vijeca.
Nazocno je 20 vijecnika.

Mario Mili¢evi¢ pita mogu li se delegirani prijedlozi vezivati uz neke rokove izvrSenja. Osvrée se na navod
Tajnika Bevande o najavi podnosSenja amandmana od strane jednog vije¢nika a koja je izostala. Pita Tajnika tko
je najavio podnoSenje amandmana i jesu li mozda oni vezani za prorede, font i slicne teme. Dvoranu za
sastanke su napustili vije¢nici Dragan Kozina i Darko Primorac. Nazo¢no je 18 vijeénika. Ivo Bevanda
odgovara kako je, sukladno ranijoj raspravi, podno$enje amandmana vije¢nika Darke Primorca vjerojatno bilo
vezano za prored, veli¢inu i Sirinu samog proreda te font. Informira nazo¢ne kako je vije¢nik Primorac na
sjednici Odbora za Statut, Poslovnik i propise najavio podnosenje viSe amandmana. Dodaje kako su ¢lanovi
Odbora za Statut, Poslovnik i propise i on, kao Tajnik, sacekali sa izradom konac¢nog prijedloga kako bi i
najavljene amandmane razmotrili, uz opasku kako su bili uvjereni da ¢e vije¢nik Primorac predloziti neko
fantasticno rjeSenje za Brotnjo i njegove stanovnike. Dodaje kako su ga ¢lanovi Odbora viSe puta kontaktirali i
pitali jesu li stigli amandmani. Tajnik Bevanda dodaje kako je bio uvjeren da ¢e vije¢nik Primorac barem danas
na sjednici iznijeti neke konkretne prijedloga. Zakljucuje kako na kraju nista nije bilo, niti od amandmana a niti
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ni od predlaganja na samoj sjednici. Dodaje kako su vjerojatno font i prored idealno pogodeni u ovome
prijedlogu pa nije bilo potrebe za brzu intervenciju vije¢nika Primorca. Tajnik Bevanda pohvaljuje pitanje
vije¢nika Milicevi¢a vezano za rokove izvrSenja. Informira nazocne o raspravama i komentarima sa seminara
na ovu temu. Smatra kako bi rokovi svakako trebali biti navedeni kod svakog prijedloga jer se na taj nacin
uvodi mehanizam obveze postivanja propisanih rokova.

Predrag Smoljan se slaze sa Tajnikom Bevandom u svezi navodenja rokova. Komentira kako prijedloge
delegiraju Nacelnik i njegove sluzbe te bi upravo oni trebali i predloziti rokove. Osvréuci se na izvjes€ivanja
javnosti o radu ustanova i institucija, gospodin Smoljan isti¢e kako se te obveze realiziraju godinama po istom
obrascu. Prvo idu izvje$¢a a kasnije informacije koje se daju na znanje. Vezano za izlaganje vije¢nika Vasilja o
tematskoj sjednici, gospodin Smoljan porucuje kako nitko nije rekao da se tematska sjednica nece odrzati.
Pojasnjava kako ne zna¢i da se za neSto neée ste¢i uvjeti tijekom godine. Dodaje kako se ovlasteni
predlagatelji, Nacelnik i vije¢nici, ovim Programom ne ograni¢avaju. Vije¢e nikoga ne koci i uvijek je na
dispoziciji izvr$noj vlasti - rekao je gospodin Smoljan.

Marin Radi$i¢ se osvrée na izlaganje vije¢nika Vasilja u svezi legalizacije objekata. Podsjeca kako Opéina
Citluk ima odluku o legalizaciji i da je ista donesena temeljem odredbi Zakonom o gradenju HNZ. Misljenja je
kako je ne treba u potpunosti vezati za pitanje privremenih rjeSenja. Informira nazo¢ne kako o podacima sluzbe
po kojima od ukupno 300 objekata negdje oko 100 ima trajna rjeSenja. Zakljuuje kako 2/3 objekata ima
privremena rjeSenja. Dio tih objekata se ne moze legalizirati iz razloga nerijeSenih imovinsko - pravnih odnosa
a poznato je kako je rjeSavanje tih odnosa jedan od uvjeta za legalizaciju objekata. Za objekte koji nemaju
problem imovinsko — pravne prirode i mogu se legalizirati kao problem se nekada spominje cijena. Dodaje
kako su se iznosili prijedlozi o obroénom plac¢anju gradevinske dozvole. Nacelnik smatra kako se i tu moze
iznaci rjeSenje ali ono mora biti temeljeno na Zakonu. Smatra kako bi trenutno najbolje rjeSenje bilo produzenje
privremenih rjeSenja. U dvoranu su se vratili vije¢nici Dragan Kozina i Darko Primorac. Nazo¢no je 20
vije¢nika. Zakljudena je rasprava. Prijedlog programa rada Opéinskog vijeca Citluk za 2022. godinu je dat na
glasovanije te je usvojen sa 18 glasova ,,za“, Uz 2 ,, suzdrzana *“ glasa. Zakljucena je peta to¢ka dnevnog reda.

Ad.6.Prijedlog odluke o davanju suglasnosti za imenovanje ravnatelja pred$kolske javne ustanove Djecji
vrti¢ Citluk;

Prijedlog je obrazloZio Ivo Bevanda. Otvorena je rasprava. Nije bilo prijava za raspravu te je ista zakljuCena.
Prijedlog odluke o davanju suglasnosti za imenovanje ravnatelja predikolske javne ustanove Djedji vrtié¢ Citluk
je dat na glasovanje te je usvojen jednoglasno. Ovom odlukom daje se suglasnost da se Anica Bozi¢ iz Citluka
imenuje za ravnatelja predskolske javne ustanove Djeéji vrti¢ Citluk na mandatno razdoblje od 4 (etiri)
godine. ZakljuCena je Sesta to¢ka dnevnog reda.

Ad.7. Prijedlog rjeSenja o imenovanju ¢lanova Zalbenog vije¢a Opéinskog vijeéa Opéine Citluk

Prijedlog je obrazlozio lvo Bevanda. Otvorena je rasprava. Nije bilo prijava za raspravu te je ista zaklju¢ena.
Prijedlog odluke o davanju suglasnosti za imenovanje ravnatelja predskolske javne ustanove Djedji vrti¢ Citluk
je dat na glasovanje te je usvojen jednoglasno. U Zalbeno vijeée Opéinskog vije¢a opéine Citluk na mandat od
dvije godine imenuju se: Veronika Volarié - predsjednik, Marija Mileti¢ i Marko Klemo. Za tajnika Zalbenog
vije¢a imenuje se [va Mili¢evi¢. ZakljuCena je sedma tocka dnevnog reda.

Ad.8. Razno;

Goran Bozi¢ se osvrée na svoje ranije izlaganje vezano za izvjes¢ivanje. Pohvaljuje rad i rezultate gospodina
Zelika Planiniéa, djelatnika Kulturno — informativnog centra. Komentira kako gospodin Planinié¢ svojim
objektivnim i pravovremenim izvjeS¢ivanjem znacajno podize kvalitetu sluzbene internetske stranice Opcine
Citluk. Stranicu ocjenjuje kao sadrajnu sa mnostvom informacija vezanih za aktivnosti na podru¢ju opéine
Citluk. Sugerira Opéinskom nacelniku da kadrovski ojaga svoj tim sa gospodinom Zeljkom Planini¢em.

Predrag Smoljan najavljuje pripreme za izradu Prijedloga poslovnika o radu Vijeca te poziva sve nazo¢ne da se
ukljuce 1 dostave svoje prijedloge. Predsjednik Vijeca se osvrée na posljednje izmjene mjesta odrzavanja
sjednica Vijeca i uvjete rada u pogledu snimanja sjednica. Zaklju¢ena je osma tocka dnevnog reda.

ZakljuCena je Cetrnaesta sjednica Vijeca.

Sjednica je zavrsena u 13" sati. Sjednica je tonski snimana.

Tajnik Vijeca: Predsjednik Vijec¢a:

Ivo Bevanda, dipl. iur. Predrag Smoljan, dipl.oec.
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